Entsetzen bei den Berliner
Jagern: Die Senatsver-
waltung legt den Entwurf
fir ein Landesjagdgesetz
vor. ,Wildfeindlich, jagd-
feindlich und zynisch”,
war der erste Kommentar
verschiedener Sachver-
standiger hierzu. In seiner
Tendenz unterscheide er
sich kaum von einem Ar-
beitspapier, das Beamte
der rot-griinen Regierung
kurz vor den Wahlen im
November vergangenen
Jahres erarbeitet hatten.
Damals hatte der LJV Ber-
lin sofort protestiert, die
Mitarbeit angeboten und
spater einen eigenen Ent-
urf zur Diskussion ge-
stellt. Der jetzige Referen-
tenentwurf ist zwar schon
gemaBigter als das alte
Arbeitspapier, von den
Vorschlagen des Landes-
jagdverbandes findet sich
aber nur wenig wieder.

Drastisches Beispiel, welche
Einsteliung der Autor des
Jagdgesetzentwurfes zu
Wildtieren und Tierschutz
hat, zeigt die Begriindung zu
dem § 22, der festlegt: Jegli-
ches ,Schalenwild darf zur
Nachtzeit erlegt werden”. Zu-
nachst wird festgehalten:
»~Grundsétzlich soll das Wild
nachts in Ruhe seiner Asung

.chgehen kénnen.” Der Au-
tor scheint es demnach als
natiirlich anzusehen,ldafs die
heimischen Wildtiere nachts
aktiv sind, und ignoriert vollig
die Tatsache, daf sie erst auf-
grund der stdndigen Beunru-
higung durch den Menschen
zu Nachttieren wurden.

Jagd auch nachts
Weiter heiRt es wortlich : ,Die
starke Vermehrung des

Schalenwildes und die von
diesen Tieren verursachten
Wildschaden machen es je-
doch erforderlich, die Jagd
auf sie auch des Nachts aus-
zuliben. Hinzu kommt, daf in
den Berliner Waldern am Ta-
ge jederzeit und verbreitet
mit Erholungsuchenden ge-
rechnet werden muf, so dal}
auch die Sicherheit gebietet,
diesen Teil der jagdlichen Ta-

Jag run ie Uhr

Berliner Senator legt Entwurf fiir Jagdgesetz vor
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Wildtiere sollen in Zukunft hdufiger von Spaziergdngern gesehen werden. Erreicht werden soll
dies durch Erhéhung des Jagddruckes speziell durch Aufheben des Nachtjagdverbotes.

tigkeit in den Nachtstunden
auszutiben.”

Dann jedoch kommt es hart:
.Gleichzeitig wird damit das
Ziel unterstiitzt, daf® das Wild
vermehrt auch tagsiber die
Deckung verlda3t und so
fir Naturbesucher erlebbar
wird.” Jagddruck rund um
die Uhr, damit das Wild beim
Hetzen von einer Deckung
zur anderen von Spaziergan-
gern gesehen werden kann.

Deutlicher kann man die Ab-
kehr von den Zielen des Tier-
schutzes und den allgemein
anerkannten  Grundsatzen
der Waidgerechtigkeit, zu de-
nen auch ein Landesgesetz-
geber nach § 1 Bundesjagd-
gesetz verpflichtet ist, nicht
ausdriicken.

Auch eine andere Verpflich-
tung nach dem Bundesjagd-
gesetz wird auler Kraft ge-
setzt: § 16, Absatz 1 bestimmt:
~Wild darf nicht gefittert
werden.” Erst im nachsten
Absatz heil3t es, da® die zu-
stindige Jagdbehorde ,,in
Ausnahmefédllen  Fltterun-
gen genehmigen” kann.

Diese wildfeindliche Einstel-
lung wird ergéanzt durch die

Unterordnung der Jagd un-
ter rein waldbauliche Belan-
ge. So wird gleich in §1,
~Zweck des Gesetzes”, fest-
gelegt: ,Alle an der Jagd Be-
teiligten haben ... dem Vor-
rang der waldbaulichen Inter-
essen gegeniiber den jagdli-
chen Interessen Rechnung zu
tragen.”

Aufwendige Planung

Als eine Anleihe aus Zeiten
der ehemaligen DDR erinnert
die Einfliihrung eines soge-
nannten ,Hegerahmenpla-
nes”, die das zustandige Mit-
glied des Senats aufstellt.
Hiermit sollen die ,,Erforder-
nisse und MaRRnahmen zur
Erflilung der Hegepflicht” fur
die Dauer von sechs Jahren
erstellt werden.

Beteiligt hieran sind die Jagd-
behérden und die Stellen,
.die Trager offentlicher Be-
lange sind”. Der Entwurf
mufd nach Erstellung einen
Monat lang offentlich auslie-
gen. Zudem ist darauf hinzu-
weisen, ,dal’} wahrend der
Auslegefrist Bedenken und
Anregungen  vorgebracht
werden kénnen”.

Wie bei einem Planfeststel-

lungsverfahren Gber den Bau
einer Stralde kann nun jeder,
der glaubt, betroffen zu sein,
Einwendungen vorbringen
mit der Folge, dal die Verab-
schiedung auf unbestimmte
Zeit verzogert werden kann.

Aber obwohl dieser Plan so
aufwendig erstellt wird, soll
er nach Ansicht des Verfas-
sers des Entwurfes ,keine
unmittelbaren rechtlichen
Auswirkungen” haben, bis
auf die Tatsache, daR die
privaten Jagdausiibungsbe-
rechtigten — und nur diese -
~ihre Abschuplanung daran
auszurichten haben und die
zustdndige Jagdbehérde die
Festsetzung der Abschuf3pla-
ne verweigern kann, wenn
diesem Erfordernis nicht Ge-
niige getan ist”. y

Auch die Abschuf3planrege-
lung selbst hat es in sich. Ab-
schuBBplane sollen alle drei
Jahre erstelit werden. Stellt
die zustandige Jagdbehorde
zum Ende des ersten Drittels
fest, daB der AbschuB3plan
unterschritten wurde, ,kann
sie dem Jagdausiibungsbe-
rechtigten eine Frist bis 1.
September des zweiten
Jagdjahres setzen, innerhalb
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derer dieser den Rickstand
auszugleichen hat”.

Ist also im ersten Jahr bei-
spielsweise der Abschul an
Kitzen oder Rotkalbern nicht
erflllt, mul® er biszum 1. Sep-
tember des zweiten Jagdjah-
res nachgeholt werden. Wie
dies moglich sein soll, ist je-
doch nicht erklart. Und selbst
wenn hier eine entsprechen-
de Regelung folgen solite,
ware auch sie hochst zweifel-
haft, da es schon einen Sinn
hat, diese Alterskiasse nicht
vor dem 1. September zu be-
jagen.

Verbote und Ungereimthei-
ten gibt es viele in diesem
Jagdgesetzentwurf. Die mei-
sten davon findet man in
einem Papier des BUND Ber-
lin vom September 1991 wie-
der. So auch das Verbot von

Totschlagfallen, der Wildfit-
terung und vor allem die Re-
gelung, die Jagdmadglichkei-
ten der ,Hobbyjager” einzu-
schrdanken, indem der Staat
keine Jagden mehr verpach-
ten darf.

Andererseits sollen aber
Jagdschutzberechtigte  die
Befugnis bekommen, ,her-
renlose Hunde zu téten”, wo-
bei nicht deutlich wird, ob der
Hund niemandem gehdren
darf oder er nur zur Zeit unbe-
aufsichtigt ist.

Uberhaupt nicht erwihnt ist
irgendeine Beteiligung der
Vertretungen der Jager. We-
der der LJV als Landesvertre-
tung noch Hegegemein-
schaften haben ein spezielles
Mitsprache- oder Anho-
rungsrecht. Zwar verlangt § 8
des Entwurfes, dafd Hegege-

meinschaften der Jagdbe-
horde anzuzeigen sind, mehr
aber nicht. Mitwirkungsrech-
te bei der AbschuB3planung
beispielsweise, wie sie in an-
deren Bundeslandern {blich
sind, soll es in Berlin anschei-
nend nicht geben.

DJV-Prasident Dr. Gerhard
Frank bezeichnete den Geset-
zesentwurf deshalb auch ins-
gesamt als ,unbrauchbar”.
Es habe keinen Zweck, hier
Giber Einzelheiten zu verhan-
dein, es misse ,ein neuer
Entwurf her”.

Viel Zeit bleibt daflir nicht.
Laut Einigungsvertrag miis-
sen die Landesjagdgesetze
der neuen Bundesldnder bis
spatestens Ende Marz nach-
sten Jahres in Kraft treten.

Peter Friedrich Sieben

Bauern und Jager arbeiten
weiterhin Hand in Hand

Positive Zwischenbilanz 91 der Rebhuhn-Hegegemeinschaft Wesel

Alles andere als glicklich
waren Jager, andere Natur-
schiitzer und das Diisseldor-
fer Landwirtschaftsministeri-
um im ersten Jahr mit den
schwarz auf weil3 nachpriif-
baren Erfolgen der soge-
nannten , Disseldorfer Ver-
einbarung”, die ohnehin kon-
kret allein im Kreis Wesel
unter die Lupe genommen
werden konnten, jedenfalls

soweit sie die Rebhuhnfor- .

schung betrafen. Unter dem
Druck der fortgeschrittenen
Zeit hatten sich die Verant-
wortlichen der Rebhuhn-He-
gegemeinschaft (RHG) We-
sel im ersten Jahr ihres Be-
stehens damit abfinden mis-
sen, dafl mit knapp 120 000
Mark aus der Jagdabgabe in
erster Linie Zwischenfrucht-
flachen (88,3 Prozent) finan-
ziert werden muf3ten. Dabei
schwebten allen Beteiligten
natirlich im Interesse der fir
die Rebhuhnforschung im
Kreis Wesel ausgewiesenen
30 000 Hektar andere, 6kolo-
gisch wichtigere Prioritdten
vor.

Ob jetzt — im zweiten Jahr ih-
res Bestehens - positivere
Fortschritte erzielt werden
konnten? Um diese Frage
ging es unter anderem in
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Deckung braucht das Rebhuhn: auf offener Schneefliche wer-

den sie sonst leichte Beute der Pradatoren.

einem Gesprach der ,, Pirsch”
mit dem RHG-Vorsitzenden
Hans-Gert Schmitz und dem
das Projekt betreuenden Wis-
senschaftler Dr. Rolf Brasek-
ke. Bevor sie auf die neuen
Resultate zu sprechen ka-
men, erinnerten beide Ge-
sprachspartner aber noch
einmal ausdricklich daran,
daf} selbst im ersten Jahr, bei
allen aus dem Zeitdruck ge-
borenen Problemen, durch-
aus nennenswerte Ergebnis-
se erzielt worden seien. Ins-
besondere bei den geschlos-
senen Schneedecken gegen
Ende des letzten Winters hat-
ten die mit Mitteln der Jagd-
abgabe gefdrderten Zwi-
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schenfruchtflichen dem Nie-
derwild im aligemeinen, dem
Rebhuhn aber im besonde-
ren wertvolle Deckung gebo-
ten, die sie vor dem sonst
zu beflirchtenden ,AderlalB”
durch Pradatoren (Beutegrei-
fer) bewahrt hatten.

Auch im zweiten Jahr ihres
Bestehens habe die RHG
Wesel insbesondere auf Be-
treiben ihres Vorsitzenden
streng darauf geachtet, dalR
die vom zustandigen Mini-
ster als Landesmittel definier-
ten 125000 Mark aus der
Jagdabgabe (also aus Mitteln
der Jagerschaft) fiir die For-
derung von Pflanzmaf3nah-
men nicht Gberschritten wur-

den. Dennoch sei es diesma
gelungen, deutlich mehr Mit
telstreifen (zwischen Feldfla
chen) zu realisieren, die au
Sicht der Biotophege unve:
zichtbar und besonders wert
voll seien.

Mehr Flachen unter
Vertrag

Machten die Zwischenfrucht
flachen im ersten Jahr noc!
zirka 88 Prozent des Gesamt
forderungsbetrages aus, sinc
diesmal insgesamt 108 Ver
trage Uber Zwischenfrucht
flichen sowie 80 Vertrage
tber solche Mittelstreifen ab
geschlossen worden. Bei de
Zwischenfrucht macht di
Gesamtflache laut Dr. Bra
secke etwa 162 Hektar unc
bei den Stillegungsstreifer
insgesamt zirka 11 Hektar aus

Schmitz erinnerte seinerseit:
daran, dal3 auch in dieser
Jahr wieder viele Landwirtc
die fiir das Niederwild st
wichtigen Flachen groRzug!
ger {(zum Teil um bis zu 4(
Prozent mehr) angelegt unc
langer liegengelassen haben
als sie faut Vertrag eigentlict
mufiten. In diesem Zusam
menhang fligte der das Pro
jekt betreuende Wissen
schaftler gleich noch hinzu
dafd inzwischen sogar schor
erste Revierpachter von sict
aus hingingen und mit der
Landwirten ihrer Reviere er
ste private Absprachen unc
Regelungen ganz im Sinnc
der ,Dusseldorfer Vereinba-
rung” trafen.

Vorfiihrobjekt

Auch aus anderen Landstri-
chen der Bundesrepublik
kommen bereits immer mehr
Interessenten, um sich vor
Ort im Kreis Wesel von den
Erfolgen dieses Projekts zu
Uiberzeugen. lhnen kénnen
bereits ganz konkrete Rat-
schldge beispielsweise be-
zliglich erfolgversprechender
Saatmischungen und ahnli
ches mit auf den Weg gege-
ben werden. Vor allem dic
vielschichtige und kleinflachi-
ge Gestaltung der landwirt-
schaftlichen Flachen sei hier
firdie unuibersehbaren Erfol-
ge verantwortlich. Wahrend
beispielsweise im Projekt
Zulpich oft kilometerlange
Riibenschlage in die Planun-
gen mit einbezogen werden
mussen, haben es die RHG
und ihre Verantwortlichen im



