Jagdstrategien zur Erhaltung
von Wild und Wald:
Schwerpunkt- und Intervallbejagung

Ass-Prof. Dr. E Reimoser

Aus dem Forschungsinstitut fir Wildtier-
kunde und Okologie der Veterinarmedizi-
nischen Universitdt Wien.

Leiter: o. Univ-Prof Dr. K. Onderscheka,
1160 Wien, Savoyenstrafie 1

Wir unterscheiden Jagdstrategie (oder
Bejagungsstrategie) und Jagdart (oder
Jagdtechnik). Die Bejagungsstrategie sagt
aus, mit welcher Zielsetzung und in wel-
cher Weise eine bestimmte Jagdtechnik
(z. B. Ansitz-, Pirsch-, Driick- und Treib-
jagd) eingesetzt wird. In der jagdlichen
und forstlichen Praxis wird der Beja-
gungsstrategie eine zunehmende Bedeu-
tung beigemessen, wodurch die Begriffe
~Schwerpunktbejagung” und , Intervallbe-
jagung” im Sprachgebrauch immer stér-
ker Eingang finden. Beide Begriffe wer-
den jedoch oft falsch verstanden, wo-
durch in Diskussionen haufig MiRRver-
standnisse entstehen und unzweckmafi-
ge MaRnahmen folgen. So muften wir z.
B..in einem Untersuchungsgebiet feststel-
len, dal von den ortlichen Jagern statt
der vorgeschlagenen Schwerpunktbeja-
gung eine Intervallbejagung (wenige Rie-
geljagden im Herbst) auf Schalenwild
durchgefuhrt wurde, wodurch der ge-
winschte Erfolg nicht eintreten konnte.
Um Sprachverwirrungen und die daraus
entstehenden Fehler und Enttauschun-
gen zu vermeiden, erscheint es an der
Zeit, diesen beiden Bejagungsstrategien
begrifflich klare Konturen zu geben. Im
folgenden werden die unterschiedlichen
Ziele und methodischen Grundsatze bei-
der Strategien dargestellt sowie in ver-
schiedenen Versuchsrevieren gewonnene
Erfahrungen und mogliche Probleme
kurz skizziert.

Intervallbejagung

Das Wesen der Intervallbejagung (Inter-
valljagd) ist die gezielte Einhaltung von
Ruhepausen zwischen Zeiten der Wildbe-
jagung Ziel dieser Bejagungsstrategie ist
es, vertrauteres Wild und eine dadurch
okologisch gunstigere Wildverteilung mit
weniger Wildschaden zu erhalten. Dieses
Ziel soll durch eine rasche Abschuferful-
lung bei moglichst geringer jagdlicher
Beunruhigung des Wildes (Minimierung
des Jagddruckes) erreicht werden. Kurze,

aber intensive Bejagungsphasen zu jagd-
lich glnstigen Zeiten wechseln sich mit
langeren Ruhephasen, in denen das Wild
wieder vertraut wird, ab. Dies hat den
Vorteil, daR der AbschuRerfolg im Ver-
héaltnis zum Zeitaufwand fur die Beja-
gung erheblich ansteigt. Die Beobacht-
barkeit des Wildes ist zumindest am Be-
ginn jedes Abschuf3- bzw. Bejagungsin-
tervalls groRer als bei der sonst ublichen
Bejagung mit mehr oder minder perma-
nenter jagdlicher Beunruhigung des Wil-
des, durch die das Wild zwischen Mai
und Janner vielerorts in einen Dauerstref®
versetzt wird (vgl. VBlk, 1991). Die konse-
quente Einhaltung von jagdlichen Ruhe-
phasen bewirkt, daR die Fluchtdistanz
des Wildes abnimmt und daf die Tiere
wieder haufiger und langerfristig auch
bei Tageslicht ihre Nahrung auRerhalb
des Waldes auf Wiesen, Weiden und Al-
men aufnehmen. Dadurch kann der Wald
vom Verbifsdruck entlastet werden.
Besonders hervorzuheben ist der Vorteil,
dalk sich bei verminderter jagdlicher
Beunruhigung des Wildes auch touristi-
sche und andere Stoérfaktoren weniger
negativ auf das Wild auswirken. (Dies be-
deutet allerdings keinesfalls, da® bei In-
tervallbejagung auf touristische Sperrge-
biete zum Schutz des Wildes generell ver-
zichtet werden kann).

Wenn sich die Abschuf3planung kunftig
aus Okologischen Grunden primar am
Ausmafs der Wildschaden wird orientie-
ren missen, so wird bei zweckmaRiger
Intervallbejagung, wenn sie grof¥flachig
genug durchgefithrt wird, der fur den Le-
bensraum tragbare Wildbestand vieler-
orts hoéher sein konnen als bei traditio-
neller, Uber langere Zeitraume anhalten-
der Bejagung. Wichtig ist, daR , Abschuf3-
héhe” und ,Jagddruck” nicht miteinander
verwechselt werden; ein bestimmter Jah-
resabschufd kann — je nach Jagdstrategie
- entweder mit geringem Jagddruck
oder aber mit unnotig hohem Jagddruck
und entsprechend starker Beunruhigung
des Wildbestandes getatigt werden (vgl.
dazu auch Muller, 1979; Reimoser, 1983,
1985; Oesterreich, 1989; Hespeler, 1991;
wolfel, 1991).

Des weiteren ist in diesem Zusammen-
hang unbedingt zu berucksichtigen, daf

sich die jagdliche Beunruhigung auf je-
weils alle in einem Gebiet vorkommen-
den Wildarten auswirkt. Dies bedeutet,
daR alle ortlich vorkommenden Wild-
arten (fur die ein Abschul® vorgesehen
1st) moglichst gleichzeitig bejagt oder in
Ruhe gelassen werden sollen. Die SchuR-
und Schonzeiten, zumindest der gemein-
sam vorkommenden Schalenwildarten,
mussen deshalb angeglichen werden (Be-
ginn und Ende gleichzeitig — auch fur
Gamswild). Dies sollte auch bei der amtli-
chen Regelung der Schonzeiten, sowohl
im Interesse des Wildes als auch des Wal-
des, Berucksichtigung finden (vgl. Reimo-
ser, 1990).

Flir weitgehende Jagdruhe sollte z. B. in
den Monaten Juni (zumindest 2. Monats-
halte) und Juli gesorgt sein, so daf fuh-
rende Geifsen und Tiere, die in dieser Zeit
des Saugens ihrer Kitze und Kalber be-
sonders viel Energie bzw. Nahrung beno-
tigen, diese ungestort auch auferhalb
des Waldes aufnehmen konnen. Auch
wahrend des Winters braucht das Wild
Ruhe, um in dieser asungsarmen Zeit mit
geringem Verbrauch an Energie auskom-
men zu konnen. Die Energieeinsparung,
die mit verminderter Nahrungsaufnahme
und meist auch mit geringeren Wildscha-
den verbunden ist, erzielen die Tiere
durch ungestortes Verweilen in klima-
tisch gunstigen Wintereinstanden bei ge-
ringem Energieaufwand fur Bewegungs-
leistung. Wahrend der Ruhephasen sollte
der Jager das Wild nicht durch unnotige
Streifzige im Revier (z. B. wiederholte
Bestatigungen des Wildes) beunruhigen.
Wahrend der Bejagungsphasen sollte kei-
ne unnotige Hinauszogerung der Ab-
schuRerfiillung, bedingt durch eine uber-
triebene jagdliche Zuruckhaltung (Ab-
schufverzicht trotz Anblick passender
Stucke etc), erfolgen, da sonst das Wild
wieder scheu wird und die Abschuf3gele-
genheiten rasch schwinden.

Im Hinblick auf die bessere Beobachtbar-
keit des Wildes wird es vor allem in
deckungsreichen Revieren der Tieflagen
zweckmaRig sein, die Jagd auf die
deckungsarme Zeit vor der Vegetations-
entfaltung im Frihjahr und nach dem
frost- und schneebedingten Niederbre-
chen der Bodenvegetation im Herbst zu



Pirschbezirke oder eigenstandige klei-
ne Jagdgebiete zu fuhren, so dal fur
den zustandigen Jager von vornherein
bei der Wildbejagung keine Ausweich-
maglichkeit in eine leichter begehbare
Umgebung besteht (wie dies bei Grof-
revieren oft der Fall ist). Bei extremen
Gelandebedingungen ist fur die Schaf-
fung der notigen jagdlichen Infrastruk-
tur (Pirschsteige, Schufsschneisen etc.)
zu sorgen. Es darf nicht passieren, da
der Jagddruck lediglich in der leichter
zuganglichen oder angenehmer bejag-
baren Umgebung des eigentlichen Pro-
blemgebietes erhoht wird und das wild
ins dadurch relativ ruhigere Schadge-
biet abgedrangt wird, wo es dann (trotz
Wildstandsreduktion) vermehrte Wild-
schaden verursacht (ungunstige Wild-
verteilung). In der Kernzone einer Wild-
art sollten Schwerpunktbejagungsge-
biete mit Aufhebung der Schonzeit ins-
gesamt nicht mehr als etwa 10 % der
Waldflache umfassen (sonst besser
Rand- oder Freizone statt Kernzone,
vgl. Reimoser, 1988). Bei der Intervall-
bejagung ist darauf zu achten, daf die
betreffenden Flachen ausreichend grof
sind, so da Ruhephasen auch wirk-
sam werden konnen.

® Mangelndes Durchhaltevermogen:
Je nach Schadenssituation, Standortbe-
dingungen und Wachstum der Wald-
verjingung muf die Schwerpunktbeja-
gung meist mehrere Jahre bis einige
Jahrzehnte konsequent durchgefiihrt
werden. Wird zu fruh nachgelassen,
kann ein voriibergehender Erfolg leicht
wieder zunichte gemacht werden,
wenn z. B. die sich fur einige Jahre gut
entwickelte Waldverjungung — noch
bevor sie dem Aser des Wildes ent-
wachsen ist — wieder zuruckverbissen
wird. Innerhalb eines Jahres reichen
aber oft wenige, relativ kurzzeitige Be-
jagungsaktionen aus, um die zur Ver-
meidung von Wildschaden notige Re-
duzierung der ortlichen Wilddichte zu
erreichen. Wenn zum Beispiel Gams-
wild wahrend der Zeit der grofdten Ver-
bischadenanfalligkeit des Jungwaldes
im Fruhjahr fur 6 bis 8 Wochen durch 3
bis 4 gezielte jagdliche Eingriffe im Ab-
stand von beispielsweise 2 Wochen aus
dem Problemgebiet weitgehend fernge-
halten werden kann, so ist dadurch der
Zweck der Wildschadensvermeidung
mit relativ geringem Zeitaufwand pro
Jahr erreicht. Dies trifft vor allem dann
zu, wenn der Verbi® in den ubrigen,
asungsreicheren Jahreszeiten (Som-
mer, Herbst) tragbar ist und das Wild
* bei Schneelage im Winter nicht im Pro-
blemgebiet einsteht.

Bei Intervallbejagung mussen die Ru-
hephasen ausreichend lang, meist min-
destens 34 (6) Wochen, eingehalten

BEJAGUNGSMODELLE

[INTERVALLBEJAGUNG |

{ SCHWERPUNKTBEJAGUNG |

Jagdzeitdauer: 12 Monate

Jagdzeitdauer: 3,5 Monate 2,5 Monate 7 Wochen 2x7 Wochen
(gebietsweise zeitlich
versetzt)

BB Bejagungsphase
1 Ruhephase

10 Monate

Bmme— (Gebiet 1
BEm——  Gebiet 2

4 Monate 3 Monate

REMOSER/ZANDL #1

Je vier schematische Beispiele fur Intervall- und Schwerpunktbejagung. Schwerpunktbejagung, Fall

1: ganzjéhriger Jagddruck erforderlich; Fall 2: im juni und juli kein jagddruck (anwesendes Wild
verursacht in dieser Zeit keine Schdden); Fall 3: hoher jagddruck nur im Frulyahr und Herbst erfor-
derlich (Wildvertreibungseffekt); Fall 4: hoher jagddruck nur im Fruhjahr erforderlich (z. B. Verbifs-
schdden nur im Friihjahr).

werden, um eine merkbare Beruhigung
des Wildes zu erreichen. Die notwendi-
ge Dauer der Beruhigungsphase héngt
z. B. von der betreffenden Wildart, der
Jahreszeit, der touristischen Beunruhi-
gung sowie von Dauer und Intensitat
des vorangegangenen Jagddruckes ab.
Besonders rasch nimmt die Scheuheit
des Wildes gegenuber dem Jager zu,
wenn dieser z. B. immer gleich nach
Abgabe des Schusses zum Anschuf
eilt, ohne zuerst etwa 20 bis 30 Minu-
ten ruhig abzuwarten.

® Mif3brauch ortsgebundener Jagd-
strategien: Auf die Gefahr, daR die fur
Schwerpunktbejagungsgebiete sinnvol-
len Regelungen, wie Abschusse wah-
rend der Schonzeit oder die bedarfs-
weise Aufhebung von Klasseneintei-
lungen, nicht auf das vorgesehene Ge-
biet beschrankt bleiben, sondern mif-
brauchlich auf andere Gebiete ausge-
dehnt werden, ist ausdrucklich hinzu-
weisen. Mifbrauch kann weitgehend
verhindert werden, wenn eine zweck-
maRige Abgrenzung der Schwerpunkt-
bejagungsgebiete in separate Pirschbe-
zirke oder kleine eigenstandige Reviere
mit speziell fur diese Gebiete zustandi-
gen Jagern durchgefuhrt wird. Aufer
Zweifel steht, da® die okologisch im In-

® Mangelnde

teresse des Wildes und des Waldes not-
wendige, ortlich flexible Handhabung
unterschiedlicher Bejagungsstrategien
eine hohe jagdliche Disziplin erfordert.
Dabei kommt auch einer starken ethi-
schen Gesinnung, die sich den Wildtie-
ren und deren Umwelt gleichermafen
verantwortlich fuhlt, eine wesentliche
Bedeutung zu; einer Ethik, die — zum
Vorteil des dkologischen Gleichgewich-
tes in der Natur - gemeinsame grof3-
raumige Anliegen, die Wildpopulatio-
nen und deren Lebensraum betreffen,
vor ortliche Einzelinteressen stellt.

jagliche Flexibilitét:
Freiraum und Kontrollmoglichkeiten
im Hinblick auf die Ermoglichung un-
terschiedlicher, raumlich und zeitlich
flexibel angepalter Jagdstrategien sind
in den meisten Jagdgesetzen nicht aus-
reichend gewahrleistet, und von den
bestehenden Moglichkeiten wird zu
wenig Gebrauch gemacht. Dies trifft
vor allem auf die Schwerpunkibeja-
gung zu, die, wenn sie Erfolg haben
will, wenig Einschrankungen und Kom-
promisse vertragt.

Im Hinblick auf die Intervallbejagung
erscheint eine grolraumig einheitliche,
gesetzlich vorgeschriebene Einschran-
kung der Schufzeit von bisher in
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Osterreich 7 bis 8 Monaten (Mai bis De-
zember) auf z. B. die vier Monate Mai,
August, September und Dezember nur
fur reine Rehwildgebiete in Tieflagen
zweckmaRig, nicht jedoch fur Gebirgs-
regionen, in denen vor allem Rot- und
Gamswild je nach Witterungs- und
Asungsverhaltnissen nur in bestimm-
ten Jahreszeiten einstehen. Fiir Ge-
birgsregionen wére z. B. die Moglich-
keit einer revierangepaften flexiblen
Auswahi der Schufizeit fur die Dauer
von insgesamt 3 oder 4 Monaten im
Zeitraum zwischen April und Dezem-
ber zweckmafRig (vgl. Abb. 1). Diese
Schufizeit konnte z. B. rechlsverbind-
lich fir eine Hegegemeinschafl oder
Wildregion, unter Umstédnden getrennt
nach Wildbehandlungszonen (vgl. Rei-
moser, 1988), festgelegt werden. Selbst-
verstandlich ist auch eine (reiwillige
.SchuRzeiteinschrankung in einzelnen
Revieren oder Pirschbezirken vorteil-
haft und jederzeit moglich.

®Fehlende interdisziplinire MaR-
nahmenkoordination: Um den posi-
tiven Effekt von Intervall- oder Schwer-
punktbejagung zu gewéhrleisten, sind
in der Regel flankierende Mafnahmen
erforderlich, die in der Praxis allerdings
viel zu wenig berticksichtigt werden. Es
fehlt meist an der notigen konstrukti-
ven Zusammenarbeit zwischen Forst-
leuten, Naturschiitzern, der Wildbach-
und Lawinenverbauung, Tourismusver-
tretern und Jagern. So soliten sich z. B.
forstliche Manahmen (Einleitung der
Waldverjiingung, Waldpflege) gezielt
aul die Schwerpunkibejagungsgebiete
konzentrieren; weiters soliten in diesen
Gebieten Wald-Weide-Trennungen
durchgefiihrt werden; Ruhezonen bzw.
touristische Sperrgebiete in wichtigen
Einstands- und Asungsgebieten des
Gams- und Rotwildes (vor allem ober-
halb der Waldgrenze) miiiten als Teil
eines integralen Gesamtkonzeptes der
Landschaftsplanung (Reimoser, 1988)
und zur Ablenkung des Wildes von Pro-
blemgebieten eingehalten werden. Ge-
plante  Schutzwaldsanierungsgebiete
sollten, dem positiven Beispiel Vorarl-
bergs folgend, mit den Jégern frithzeitig
besprochen werden, so daf diese noch
vor Beginn der forstlichen und verbau-
ungstechnischen MaRnahmen das re-
gionale Schalenwildmanagement bes-
ser darauf abstimmen kénnen (zweck-
maRige Auswahl der Fitterungsstand-
orte abseits der Problemgebiete, opti-
male Abgrenzung von Schwerpunktbe-
jagungsgebieten und Ruhezonen zur
Wwildlenkung etc). Im Hinblick auf die
Intervallbejagung ist vor allem eine
raumliche und zeitliche MaRnahmen-
abstimmung hinsichtlich Ruhezonen,

forstlicher und touristischer Aktivitaten
erforderlich. Aulkerdem ist bei der Fest-
legung der Bejagungsintervalle auf das
Ruhebediirfnis anderer vorkommender
Wildtiere, auch nichtjagdbarer, Bedacht
zu nehmen.
Trotz der zahlreichen moglichen Proble-
me sollten die bisher selten konsequent
praktizierten Jagdstrategien Intervalibeja-
gung und Schwerpunktbejagung starker
im jagdlichen Repertoire gepflegt und ge-
zielt eingesetzt werden. Eine ortlich flexi-
blere Handhabung unterschiedlicher
Jagdstrategien bietet sicherlich noch vie-
le, bisher ungenutzte Moglichkeiten fur
eine wild- und umweltschonende Jagd.
Die vorliegenden Anregungen sollten
dazu einen Denkanstof geben. Eine gute,
moglichst grofrédumig und vielseitig an-
setzende wildokologische Raumplanung
erleichtert den erfolgreichen Einsatz ge-
eigneter Strategien und auch die jagdli-
che Kontrolle erheblich. Die Jagdstrategie
und die Jagdart sollten innerhalb des Ge-
samlkonzeptes gut aufeinander abge-
stimmt werden. Jede Jagdart (z. B. Ansitz-,
Pirsch- oder Riegeljagd) kann — je nach
Zielsetzung — strategisch unterschied-
lich eingesetzt werden.
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ORTSANGEPASSTE VERTEILUNG DES JAGDDRUCKES
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(traditionelle Bejagung)

B Jagddruck stark
(Schwerpunktbejagung)

Schematisches Beispiel einer ortsangepaften Verteilung des Jagddruckes durch Kombination von
Intervallbejagung (55 % der Fldche), Schwerpunktbejagung (10 %), Ruhezonen (15 %) und traditio-
neller Bejagung (20 %) auf einer teilweise bewaldeten Jagdflache mit lokaler Schutzwaldsanierung
Durch gezielte Steuerung des Jagddruckes kénnen die Wildverteilung und dadurch auch die Ver-
meidung von Wildschdden positiv beeinfluit werden.



Zusammenstellung der Unterschiede von Intervall- und Schwerpunktjagd; verschiedene Varianten und die Kombina-
tion beider Jagdstrategien sind moglich:

(zeitlich, korperlich-konditionell)

INTERVALLBEJAGUNG SCHWERPUNKTBEJAGUNG
ZIEL vertrauteres Wild weniger Wild
Skologisch giinstigere Wildverteilung okologisch giinstigere Wildverteilung
weniger Wildschiden weniger Wildschiden
MASSNAHME Jagddruckverminderung 1g
(bei effizienter Abschufierfiillung) (Abschufi, Wildvertreibung)
FLACHENBEZUG chi einflichiger (bis etwa 150 ha
(v.a. auch auflerhalb des Waldes) (besondere Problemgebiete, v.a. im Wald, z.B. Schutz-
waldsanierungsgebiete)

ZEITBEZUG Dauermafinahme voriibergehende Mafinahme, z.B. bis zur Sicherung der
Waldverjiingung (Reduzierung der Wildschiden auf trag-
bares Ausmaf)

VERTEILUNG DER primir zeitlich primir riumjich

BEJAGUNGSINTENSITAT (zeitliche MaBnahmenkonzentration) (rdumliche Mafnahmenkonzentration)

BEJAGUNGSPHASEN kurz, intensiv permanent, intensiv

JAGDLICHER AUFWAND meist geringer meist hoher

(in jagdlich schwierig kontrollierbaren Schutzwaldbereichen
zum Teil sehr hoch)

alle schadenverursachenden Arten (je nach Bedarf zu unter-

BETROFFENE WILDARTEN alle vorkommenden (und bejagten) Arten (gleiche Jagdzeiten
wichtig) schiedlichen Zeiten, ndtigenfalls ganzjihrig)
WIRKUNG 1. Durch verminderte jagdliche Beunruhigung vertrauteres 1. Durch erhdhten Jagddruck (AbschuB,, Vertreibungsef-

Wild, das dadurch auch auf touristische StGrungen weniger
sensibel reagiert (Mensch weniger starkes Feindbild).

2. Dadurch giinstigere Wildverteilung (keine Vertreibung
des Wildes aus wenig wildschadenanfilligen Biotopen),
Nahrungsaufnahme auch tagsiiber vermehrt auBerhalb des
Waldes, dadurch weniger Wildschiden am Wald und relativ
hoherer Wildbestand tragbar.

fekt) weniger Wildkonzentration in speziellen Problemge-
bieten, dadurch Gkologisch giinstigere Wildverteilung auf
weniger wildschadenanfillige Biotope.

2.Bei konsequenter Intensivbejagung in eingeschriinkten
Problemgebieten ist insgesamt (grofriumig) eine geringere
Wildstandsreduktion erforderlich, um untragbare Schiden
zu vermeiden.

Bekampfung der Wutkrankheit

Neufestlegung von Untersuchungszahlen und Abschuf3pramien ab 1. Janner 1992

Die Weltgesundheitsorganisation (WHO)
stellt fest, daf fir die Anerkennung als
tollwutfreies Gebiet die Untersuchung
von jéhrlich mindestens 8 Fiichsen pro
100 km? (fur Tirol: —ca. 30 % Hochge-
birgsanteil) erforderlich ist. Daher wird
der Abschuf von Fichsen sowie die Aus-
zahlung von Abschufpramien gemaR
§ 42 Abs. 5 und § 61 Abs. 1 lit. i des Tier-
seuchengesetzes i. g. E mit Wirkung vom
1. Janner 1992 neu geregelt.

Zur Sicherstellung einer gleichmaRigen
Aufteilung der notwendigen Untersu-
chungen sind von den einzelnen Bezir-
ken die nachstehenden Richtzahlen ein-
zuhalten. Innerhalb des Bezirkes hat der
Amtstierarzt durch gezielte Absprachen
mit der Jagerschaft fur eine gebietsmaRi-
ge sowie zeitliche Aufteilung Sorge zu
tragen. Die Jagerschaft wird ersucht,
von Einsendungen ohne vorher er-
folgte Absprache mit dem Amtstier-
arzt Abstand zu nehmen.

In Gebieten, in denen aus seuchenhygie-
nischen Grunden vermehrte Abschiisse
erforderlich sind, kdnnen die angegebe-
nen Richtzahlen uberschritten werden.

Anzahl der pro Jahr

Bezirk einzusendenden Fuchse
Imst 100
Innsbruck-Land 110
Innsbruck-Stadt 10
Kitzbuhel 90
Kufstein 90
Landeck 100
Lienz 110
Reutte 90
Schwaz 100
Tirol gesamt 800

Gleichzeitig wird die Hohe der Abschuf3-
pramie fur das gesamte Bundesland Tirol
mit S 300,— je Fuchs neu festgelegt. Als
Nachweis fur den Pramienanspruch gilt
wie bisher der Untersuchungsbefund der
Bundesanstalt Modling.

In amtlich angeordneten Tollwut-Sperr-
gebieten wird unter den oa. Vorausset-
zungen die AbschuRprémie von S 300,—
auch fur erlegte Dachse und Marder ge-
wahrt.

Der Abschuf und die Einsendung von Kon-
trollfuchsen im Rahmen von Tollwut-
impfprogrammen  wird weiterhin  mit
S 300, - je Fuchs pramiert.

Dieser Erlaf® ersetzt die bisherigen Rege-
lungen uber Abschupramien (ha. Erlaf ZI.
1lle-120/10 vom 30. 6. 1989).

Die Bezirkshauptmannschaft (der Stadt-
magistrat) wird eingeladen, hievon den do.
Amtstierarzt zur geeigneten weiteren Ver-
anlassung — insbesondere den erforderli-
chen Absprachen mit der Jagerschaft —
umgehend in Kenntnis zu setzen. Auf die
vorschriftsmaRige Einsendung des Unter-
suchungsmaterials wolle gesondert hinge-
wiesen werden.

Fur den Landeshauptmann:
Dr. Stotter



