Zur Vererbung von Gehornformen

beim Rehwild

Die Verfechter moderner Theorien iiber die Rehwildhege
gehen davon aus, dafl eine Verbesserung der Qualitit der
Rehwildbestinde nicht ein Vererbungsproblem sei, sondern
daf Erfolge nur durch eine Verbesserung der Umwelt und durch
einen Abschuf}, der einen naturgemif gegliederten und in sei-
ner Zahl den Umweltbedingungen angepafiten Wildbestand
zur Folge hat, erreicht werden konnen.

Daraus haben leider mit der Materie weniger vertraute Zeit-
genossen den Schlufl gezogen, man kénne in der freien Wild-
bahn keinen positiven Einflu auf die Vererbung nehmen. Wie
soll man sich auch den in den modernen Theorien enthaltenen
Widerspruch erkliren, daf einmal dem Faktor Vererbung und
damit einer Zuchtwahl keine Bedeutung beigemessen wird, an-
dererseits bei Empfehlung eines Ausleseabschusses klar ausge-
sprochen wird, daf auch bei giinstigsten Umweltbedingungen
ein Rehbock nur ein solches Gehorn schieben kann, wie es sei-
ner erblichen Veranlagung entspricht?

Rausch weist in seinem Aufsatz ,Im Spiegel der Umwelt” (in
WuH 74. Jahrg. Nr. 15, Seite 363) mit Recht darauf hin, daf} , der
Erhaltung und Pflege erblicher Eigenschaften grundsitzliche Be-
deutung beizumessen ist” und daf die Abschuflrichtlinien der
Linder davon ausgehen, dafl die Qualitit der Trophden von
der erblichen Veranlagung und den Lebensbedingungen ab-
hingt.

Es besteht in der Wissenschaft noch weitgehend Unklarheit
dariiber, welche und wieviel Gene fiir die Gehdrnbildung ver-
antwortlich sind und in welchen Chromosomen sie lokalisiert
sind. Unbestritten ist jedoch, dafl auch beim Rehwild bestimm-
te Merkmale (Korpergrofle, Gehiirnform, Farbe — schwarzes Reh-
wild!) erblich bedingt sein miissen. Jeder erfahrene Revierin-
haber, der seinen Rehwildbestand iiber einen lingeren Zeit-
raum beobachten konnte, wird festgestellt haben, daf sich be-
stimmte Gehornformen oder -stirken in gewissen Revierteilen
gelegentlich wiederholen, mithin die Vermutung auf eine ge-
netische Grundlage solcher Familienihnlichkeiten zulassen.

Bei der Kompliziertheit der Vererbung ist es nahezu unmog-
lich, daf ein Tier dem anderen in seinem dufleren Erscheinungs-
bild vollkommen gleicht, wie sich auch die Menschen deutlich
voneinander unterscheiden. Wenn sich zwei Rehgehorne sehr
stark dhneln, kann das ein Zufall sein. Wenn jedoch bei unter-
schiedlichen Gehornstirken bestimmte Gehornformen immer
wieder bei einer Rehfamilie vorkommen, wobei duflere Einwir-
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kungen auszuschlieflen sind, ist der Beweis der Vererblichkeit
erbracht.

Mit untenstehenden Abbildungen von fiinf Rehgehdrnen
mochte ich die Vererblichkeit einer bestimmten Stangenform
demonstrieren: Die Biocke stammen aus meinem Pachtrevier
Mutterschied im Soonwald, das ich seit 1955 bejage. Die Biocke
wurden in drei zusammenhingenden Forstabteilungen erlegt,
die zusammen eine Gréfle von rund 30 Hektar haben. Somit
ist eine Familienihnlichkeit auf kleinstem Raum zu beobachten.

Erleg.- Alter Geburts- i Rosenstock-
Bgcrl? E;;‘I:xgr.- ort = Jahre jahr Gewicht 4 chmesser
Abt. * etwa etwa cm
1 1955 9 8 1947 17,0 14
2 1956 10 6 1950 16,0 1.5
3 1963 9 4 1959 12,0 by
4 1966 8 S 1961 13,0 1,6
5 1968 8 2 1966 10,5 14

Auffallendes Merkmal aller fiinf Gehorne ist die besondere
Stellung der Stangen, die iiber den Rosen nach innen einbie-
gen, um dann kurz vor dem Berithren der Stangen wieder nach
auflen zu schwenken. Je nach Alter und vermutlich anderen
Einfliissen schwankt die Linge und Stirke der Stangen. Gleich
sind allen die endenlosen Stangen mit angedeuteter Vorder-
sprosse, die sich bei Bock 2 unter giinstigsten Bedingungen deut-
licher zeigen. Bock 1 ist der typische zuriickgesetzte, iiberalterte
Bock, der jedoch noch ein beachtliches und fiir Soonwaldver-
hiltnisse (Rotwildkonkurrenz) ungewthnlich hohes Wildpret-
gewicht erbrachte.

Vater-Sohn-Beziehungen lassen sich an den fiinf Beispielen
weder ausschliefen noch beweisen.

Koénnen wir daher mit Sicherheit annehmen, daf es eine erb-
liche Veranlagung fiir die Gehornbildung gibt, wobei unklar ist,
wieviel Erbfaktoren dieses Merkmal bestimmen, wissen wir an-
dererseits, daR das Erscheinungsbild gerade des Rehwildes durch
die zahlreichen Faktoren von Umwelt und Veranlagung be-
stimmt wird. Dabei ist durch die Mannigfaltigkeit der von au-
fen und von innen wirkenden Krifte eine Fiille von Kombi-
nationsmoglichkeiten gegeben, die sowohl das Auftreten von
Knopfbocken als auch von Kapitalbicken erkliren.

Oft wird gefragt, warum die ,Hege mit der Biichse” beim
Rehwild nicht die gleich guten Ergebnisse, die sie beim Rotwild
erbracht hat, zeigt. Da wird dann gesagt, beim Rehwild sei eben
alles anders.
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Nun wird niemand im Ernst behaupten wollen, dafl das Reh-
wild anderen erbbiologischen Gesetzmifigkeiten unterliegen
wiirde als unsere anderen Schalenwildarten. Dies um so weniger
als Hirsch, Reh und Elch sich in ihrem Zellaufbau sehr dhneln
und fast die gleichen diploiden Chromosomenzahlen (68 bis 70)
besitzen. Gerade bei der Geweihbildung der Hirsche wirken
sich die Vererbungsgesetze in sehr prignanter Weise in relativ
kurzer Zeit aus. Die Fiitterungsversuche von Vogt zeigen, dafl
mit optimaler Fiitterung sich eine erhebliche Steigerung des Ge-
weihvolumens erzielen lifdt. Voraussetzung fiir eine weitere
Geweihentwicklung ist jedoch eine entsprechende Zuchtwahl.
Draskovich hat in seinen ungarischen Revieren von 1880 bis
1945 den Beweis erbracht, daf erst durch die Einkreuzung geeig-
neten Zuchtmaterials einheimische Rotwildbestinde erheblich
aufgebessert werden konnen.

Gerade dort, wo Rotwildbestinde durch die Hege mit der
Biichse und zusitzliche FiitterungsmafSnahmen systematisch bis
zum Optimum herangehegt wurden (z. B. Rominter Heide),
wurde deutlich, da eine Steigerung der Geweihqualitit nur
bis zu der Grenze moglich war, die durch die erbliche Sub-
stanz des Bestandes gezogen war.

Wir kénnen heute davon ausgehen, dafl in unseren Rotwild-
vorkommen gewisse Erbanlagen (z. B. Endenbildung, Kronen-
form, Masse u. i.) verlorengegangen sind und durch ihre insu-
lare Lage (Trennung durch rotwildfreie Gebiete, Autobahnen
usw.) von auflen kein anderes Erbgut herangefiihrt werden
kann. Ein solcher Bestand kann sein ,wirkliches Optimum®
nicht erreichen.

Es ist daher logisch, da auch ein Rehwildbestand bei gege-
benen Standortverhiltnissen und richtigem Altersaufbau bei
angemessener Wilddichte nur das an Kérper- und Gehornqua-
litit zeigen kann, was ihm an genetischer Substanz innewohnt.
Daf letztere nicht iiberall gleich und positiv sein kann, wird
dort klar, wo trotz bester Umweltverhiltnisse keine iiberragen-
den Gehorne wachsen. Durch negative Zuchtwahl (jahrzehnte-
langer Abschufl von Sechserbsicken) und durch zeitweise erheb-
liche Dezimierungen (z. B. nach dem letzten Weltkrieg) sind
mit Sicherheit bei unserem Rehwild Erbanlagen verloren-
gegangen.

Unsere heute sehr hohen Stiickzahlen beim Rehwild basieren
daher auf Genkombinationen, die rein zufillig sind und sicher
nicht immer die wertvollste Substanz des urspriinglichen Be-
standes aufweisen. Hier kann nur durch konsequenten Aus-

leseabschufl das herausgearbeitet werden, was noch an guten
Anlagen im Bestand vorhanden ist.

Mag es auch unbestritten sein, dal durch eine Verbesserung
der Umwelt beim Rehwild eine Qualititsverbesserung zu er-
zielen ist, scheinen mir Hegerezepte, die schwerpunktmifig auf
eine Verbesserung der Umwelt abzielen, fiir die meisten Re-
viere von vornherein zum Scheitern verurteilt. Weder ist es der
Vielzahl der Revierinhaber gegeben, die natiirlichen Asungs-
und Einstandsverhiltnisse nachhaltig zu verbessern, noch kén-
nen die Jiger die fortschreitende Technisierung aufhalten oder
die Anwendung von Chemikalien in der Land- und Forstwirt-
schaft wirksam verringern.

Wenn bei uns der Hegeabschufl beim Rehwild bisher nicht
den Erfolg hatte, den man sich zunichst versprach, so liegt das
m. E. einzig und allein daran, da hierzulande eine konse-
quente Hege mit der Biichse beim Rehwild bisher im grofen
und ganzen nicht betrieben wurde. Jedenfalls sind Mierfolge
aus Revieren oder sogar Lindern (z.B. Tschechoslowakei,
Schweden), in denen sie iiber Jahre sachgerecht durchgefiihrt
wurde, nicht bekannt geworden.

Die von Raesfeld propagierte Hegetheorie ist jedenfalls so
lange nicht in Frage gestellt, so lange mangelnde Erfolge nicht
in ihr selbst, sondern in den Mingeln der Durchfithrung des
Hegeabschusses begriindet sind. Diese Mingel sind:

1. Der Grundsatz, da8 die besten Bocke des Reviers moglichst
lange leben bleiben sollen, damit sie sich nachhaltig vererben
konnen, ist in den wenigsten Revieren bis zur letzten Konse-
quenz verwirklicht worden.

2. Durch die in den wenigsten Fillen sachgerechte Beschrin-
kung des Abschusses sowohl nach Zahl als nach Giite- und Stir-
keklassen durch den behordlich aufgestellten Abschufplan ist
eine durchgreifende Selektion geringwertigen Rehwildes iiber-
haupt nicht moglich.

3. Die besondere Lebens- und Verhaltensweise des nicht in
grofBen Gemeinschaften, sondern einzeln lebenden, recht stand-
orttreuen Rehwildes liflt ein stindig wirksames Ausmer-
zen unerwiinschter Bestandesglieder nicht zu.

So kann ein Ausleseabschufl, mag er nun aus erbbiologischen
Griinden oder nach landschaftsékologischen und populations-
biologischen Gesichtspunkten der modernen Lehre empfohlen
werden, so lange keinen durchgreifenden Erfolg bringen, so-
lange die unter 1. und 2. aufgefiithrten Mingel nicht beseitigt
oder zumindest verringert werden.



