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Schalenwildverbifl} und Waldvegetation (ll)

Was ist eigentlich natiirlich?

Zur Erfassung und
Bewertung von Wild-
verbif3, iiber die
waldbauliche und
biotische Tragfidhig-
keit von Wildlebens-
raumen, ,6kologi-
sche Schiaden” und
andere Begriffsver-
wirrungen sowie zum
Einfluf} von Spitzen-
predatoren auf Scha-
lenwildbestidnde.

Dr. Volker Guthorl

ieder Beitragin WuH
18/97 zeigte, sind die
ob ihrer geringen fi-

nanziellen Kosten und ihrer
Unkompliziertheit gebrduchli-
chen Methoden zur Ermittlung
und Darstellung des Wildver-
bisses an Waldbdumen vielfach
untauglich. Die tatsdchliche Ver-
bi8situation kann schon we-
sentlich besser erfaflt werden,
wenn nicht nur forstlich be-
deutende DPflanzen, sondern
die gesamte Vegetation bertick-
sichtigt wird, also auch Griser,
Kriuter und Striaucher. Durch
eine Aufnahme der Gesamtve-
getation und des Verbisses an
simtlichen Pflanzenarten kann
das Asungsangebot in der
Flache als Ganzes und auch
pflanzenartspezifisch  festge-
stellt werden. Die Beliebtheit
der einzelnen Asungspflanzen
und ihre Bedeutung im Nah-
rungsspektrum des Wildes kon-
nen analysiert werden, riumli-
che und zeitliche Konzentra-
tionen des Verbif3druckes sowie
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Asungsengpisse werden deut-
lich.

Angebot und Nachfrage

Mit der Erfassung dieser Mef3-
grofien wird der Tatsache Rech-
nung getragen, daf} der VerbiR3-
druckin einem Gebiet nicht nur
von der Nachfrage abhingig ist,
d. h. vom Wildbestand und sei-
nem Asungsbedarf, sondern ge-
nauso von dem raumlich und
zeitlich schwankenden Ange-
bot an Asung, die eben nichit al-
lein aus Forstpflanzen besteht.
Sobald in diesem Spannungs-
feld von ,Angebot und Nachfra-
ge” ein Ungleichgewicht ent-
steht, kommt es zum verstirk-
ten Verbi einzelner oder meh-
rerer Pflanzenarten und somit
zu potentiellen Schiden. Je um-
fassender eine Verbi}- bzw. Ve-
getationsaufnahme  durchge-
fithrt werden kann, desto hoher
ist die Wahrscheinlichkeit, dafl
solche ,Brennpunkte” entdeckt
und durch forstliche, jagdliche
oder hegerische Mafnahmen
beseitigt werden konnen.
Zweifellos ist eine derart ge-
naue Verbiflanalyse mit einem
erheblichen zeitlichen, perso-
nellen und nicht zuletzt finan-
ziellen Aufwand verbunden. Es
mufl abgewogen werden zwi-
schen dem Aufwand fiir eine
solche Untersuchung und dem
zu erwartenden Erkenntnisge-
winn. Gewarnt werden muf} an
dieser Stelle vor weniger auf-
wendigen Untersuchungen, um
Kosten zu sparen. Darunter lei-
den zwangsldufig die Reprisen-
tanzund damit die Aussagekraft
sowie die Glaubwiirdigkeit der
Ergebnisse. Am Lnde gibt es

Natdirfich ist zum Beispiel, daf3
Pflanzenfresser Pflanzen fressen...

Foto: ManFReD DANEGGER

nicht selten mehr offene Fragen
als zuvor, und die Probleme
bleiben ungeldst.

Wer allerdings glaubt, mit ei-
ner aufwendigen Vegetations-
und VerbiBaufnahme alle Pro-
bleme in einem Gebiet kldren
zu konnen, wird meist ent-
tauscht sein. Denn es bleiben
stets Fragen offen, die auch mit
dieser Methodik nicht beant-

wortet werden konnen: Wie
viele Pflanzen werden schon als
Keimling total verbissen und
sind zum Zeitpunkt der Erhe-
bung gar nicht mehr prdsent?
Wie wirkt sich der festgestellte
Verbiflidruck mittel- und lang-
fristig auf die Vegetation bzw.
das Waldbild aus? Es bleibt also

noch immer genug Raum fiir
Spekulationen.




Weiserzaunsysteme

Die wohl beste Methode zur
Kldrung der Wechselbeziehun-
gen von Wildverbif§ und Vege-
tation sind Vegetations- und
VerbiBaufnahmen im Rahmen
von Weiserzaunsystemen. Durch
Weiserziune und ungezdunte
Vergleichsflachen in reprdsen-
tativer Zahl und Verteilung
kann das mittel- und langfristi-
ge Entwicklungs- und Verjiin-
gungspotential der Vegetation
ohne Verbil} sichtbar gemacht
werden.

An dieser Stelle muf} jedoch
auf einen weitverbreiteten Trug-
schluf hingewiesen werden: Der

vollige Ausschlufl von Wildver-
bifl kann weder Mafistab sein
fir ,natirliche Verhiltnisse”,
denn cin gewisses Maf} an Ver-
bifd ist vollig natiirlich, noch fiir
die waldbaulichen Zielsetzun-
gen — denn was im Zaun mehr
oder weniger zufdlligaufkommt,
muf} waldbaulich nicht unbe-
dingt wiinschenswert sein. Nicht
selten schneiden die ungezaun-
ten Vergleichsflachen aus wald-
baulicher Sicht sogar besser ab
als die Zaune. Weiserziune zei-
gen, was ohne Wildverbifl mog-
lich sein konnte. Sie zeigen aber
nicht das einzig erstrebenswer-
te Verjiingungsziel und schon
gar nicht einen natiirlichen Ve-

getationsaufwuchs, da der Aus-
schlufR grofler bzw. miltel-
grofier Pflanzenfresser nicht
natrlich ist !

Errichtung, Wartung und re-
gelmidflige Untersuchung von
Weiserzaunsystemen sind auf-
wendig. Dieser Aufwand ist fiir
Forschungszwecke und allge-
meinen Erkenntnisgewinn ge-
rechtfertigt, nicht jedoch zur
Losung lokaler Verbifiprobleme
oder gar fiir ein flichendecken-
des Monitoring der Verbifisitua-
tion. Einer breiten Verwendung
in der forstlichen und jagdli-
chen Praxis steht auch entge-
gen, daf selbst aufwendige Wei-
serzaunsysteme viele wichtige

Fragen nicht beantworten kén-
nen.

So kldren auch Weiserzaune
nicht, was die eigentlichen Ur-
sachen fir iibermifigen Verbifl
sind: hohe Wilddichten oder
ein geringes bzw. ungiinstig ver-
teiltes Asungsangebot? Welche
Rolle spielen Stérungen des
Wildes, welche die (evtl. ver-
fehlte) Bejagungsstrategie? So-
mit bleibt auch die wesentliche
Frage fiir die jagdliche Praxis
ungeldst: Welche Strategie zur
Minderung des Verbilvolumens
ist wirklich zielfiihrend?

Die ,,Gesamtsicht
vor Ort”

Letztendlich kann auch das auf-
wendigste (statistische) Verfah-
ren zur Erfassung von Wildver-
biR die , Gesamtsicht vor Ort”
nicht ersetzen. Gemeint ist die
genaue Kenntnis der gesamten
ortlichen Verhiltnisse sowie ih-
rer Verkniipfungen, die nur der
Jéger oder Forstmann besitzen
kann, der jahrein, jahraus im
Revier ist.

Der Trend, die Abschuf3pla-
nung beim wiederkduenden
Schalenwild nur noch von sta-
tistisch zweifelhaften, zum Teil
landesweit durchgefiihrten , Ver-
billerhebungen” oder ,wald-
baulichen Gutachten” abhan-
gig zu machen, ist aus biologi-
scher und landeskultureller
Sicht genauso absurd wie die
vielfach noch immer {ibliche
Abschufiplanung anhand zwei-
felhafter , Wildziahlungen”.

Sinnvoller wire ein jahrli-
cher gemeinsamer Waldbegang
aller berechtigten Interessenten
ander Verbiflproblematik (Wald-
besitzer, Forster, Jager usw.), in
dessen Rahmen Probleme und
mogliche Losungen vor Ort be-
sprochen werden kénnen. Un-
klarheiten tiber die aktuelle Ver-
biftsituation sollten gegebenen-
falls von einem neutralen Fach-
gutachter gekldrt werden, wie
dies auch bei Wildschdden in
der Landwirtschaft tblich ist.

Grundsitzliche Unstimmig-
keiten tiber waldbauliche oder
jagdliche Zielvorstellungen sind

WILD UND HUND 19/1997 33



WISSENSCHAFET

aber weder darch gemeinsame
Pevicrginge noch durch Tach
sutachtenauszuraunmen Nasisl
und bleibt ¢ine politische An
pelegenheit!

Bewertung von
Wildverbi3

fnden bishierigen  Absiitzen
winde dentlich, wie schwer es
sein kann, die Verbilsituation
in cinem Gehiet objektiv 7zt er
heben und dic thsachen hin
itherhohten Verbil
finden Und dennoch liegl der

heranszu

cigentliche Grund, warum es
immerwicder 7o Uncinigheiten
und  Streit viber Wildverhifs,
Schdifschiden und Witddichien
kommt, nicht inder objektiven
Filassung von Verhilb und Schale,
sondern in deren Beurteitung,
Selbstwenn die Verhilsituation
in cinem Revier genau hekannl
ist, hleibt dic Frage, wie dies zu
hewerten st und (solern not
wendig) wirhsam Abhille ge
schalfen werden kann

Das Bundes
jogdgesetz  ver
langt  artenrei

cheund gesunde
Wildbestinde,
dic  ciner
nungsgemifiien
land , forst- und
fischereiwinl
schaftlichen
Nutzung sowie
den  landschaft
lichen und lan
deskultirellen
Verhiltnissen
angepallt - sind
fm Finzeltall gleichy dic b
ftlhng all dieser Anfordorun
gen der Quadratur des Feies
Ordnungsgemaiafie Iand,
Forst ader Fischereiwirtschalt
Lonnen durchaus im Gegensatz
zur Frhaltung cines artenrei-
chen und gesunden Wildbe-
standes stehen und umgekehrt
Zudem kann Giber Begriffe wic
LSordnungsgemialle  Nulzung'
oder denlandschaftlichen und

ord

landoskulturellen Verhdltnissen
angepafdt” treftlich gestritten
verden Fsgibtalso kein Patent
1coept fiir eine umtassende und
ausgowogene Bewertung von
Wildverhifk

Was bedeultet es, wenn eine
Fannenkultur zu 30 Prozentam
I.eittrich verbissen ist? Ist ¢s ein
Schaden, wenn die Fiche in der
Naturverjungung sclektiv ver
hissen wird? Sind Wachstums

Auch in weitgehend naturnahen
Gebieten, wo beispieisweise
noch Wolf, Luchs und Rér vor
kommen sind unter bestimmten
Umweltbedingungen extrem
hohe Dichten wiederkduender
Schalenwildarten zu beobach-
ten, die ihrerseits bedeutenden
EinfluB auf den Aufwuchs bzw.
die Zusammensetzung der Vege-
tation nehmen

Foros: Hinnicn BASEMANN, MANFRED DANEGGER
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verzogerungen aufgrund von
Verbify grundsitzlich negativ zu
bewerten? Muf} gegen den ho-
hen Verbifl- bzw. Beweidungs-
druck, der auf der Orchideen-
wiese im  Naturschutzgebiet
liegt, etwas unternommen wer-
den, oder ist die Beweidung im
Hinblick auf das Schutzziel eher
positiv zu beurteilen? Fiihrt ei-
ne Reduktion des Wildbestan-
des wirklich zu einer Verbif3-
minderung, oder sind zusitzli-
che bzw. ganz andere Mafinah-
men wie Asungsverbesserun-
gen, Kulturzaune, Einzelschutz,
Wildruhezonen oder eine An-
derung der Jagdmethoden er-
forderlich?

Wohi haben viele jagende
und/oder waldbauende Zeitge-
nossen eine mehr oder weniger
klare Antwort auf derartige Fra-
gen parat, besonders wenn sie
sich verbandspolitisch engagic-
ren. Hinterfragt man jedoch die
Kriterien, die einer solchen Be-
urteilung zugrunde liegen, er-
weisen sich die meisten ,Ver-
biflexperten” als Dilettanten.

Besonders schwierig ist die
Bewertung von Wildverbif aus
okologischer oder landeskultu-
reller Sicht. In diesen Bereichen
existieren in aller Regel weder
naturwissenschaftlich begriin-
dete noch politisch festgesetzte

Zielvorgaben. Die Bewertung

waldbaulicher ~ Schdden er-
scheint da vergleichsweise ein-
fach.

Waldbauliche
Bewertung

Zumindest, wenn fiir die frag-
lichen  Verjiingungsflichen
oder den Untersuchungsraum
ein nach eindeutigen Kriterien
definiertes Betriebs- oder Ver-
jlingungsziel vorgegeben ist.
Aus einer nachgewiesenen Be-
eintrachtigung der forstlichen
Zielvorgaben durch Verbil,
durch einen ,Soll-Istwert-Ver-
gleich”, 1aft sich ableiten, ob
der festgestellte Wildverbif}
aus waldbaulicher Sicht trag-
bar ist oder nicht - doch gibt es
in der Praxis nur allzuoft kein
eindeutig definiertes Verjiin-
gungsziel. Und wenn doch, so
lifit sich auch dartiber wieder
trefflich streiten.

Okologische
Bewertung

Okologie als Naturwissen-
schaft ist wertfrei. Der in der
Verbif3diskussion vielgebrauch-
te Begriff ,6kologischer Scha-
den” ist daherein Widerspruch
in sich. Gemeint ist damit
meist die Beeintrichtigung
von Zielen des ,Naturschut-
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zes" oder eines angeblich oder
tatsdchlich ,naturnahen” Wald-
baues. Durch die inflationdre
Verwendung des Begriffes ,, Oko-
logie” soll diesen Ideologien of-
fenbar ein naturwissenschaftlich
objektives Erscheinungsbild ver-
paRt werden.

Waldbauliche und
biotische Tragfahigkeit
Diese Begriffsverwirrung setzt
sich bei der Verwendung des
Wortes |, Tragfahigkeit” fort. Bio-
tische und waldbauliche Trag-
fahigkeit werden nicht selten
gleichgesetzt, was bei objektiver
Betrachtung schlichtweg falsch
und irrefiihrend ist. Denn in al-
ler Regel liegt die biotische Trag-
fahigkeit eines Lebensraumes in
bezugauf die Asungskapazitat fiir
Schalenwildarten weit hoher als
die waldbaulichen Tragfdhig-
keitsgrenzen.

Selbst wenn die letzten forst-
lich relevanten Verjiingungs-
flachen total verbissen wdren, so
wire die Nahrungskapazitat der-
artiger Wailder fir das wieder-
kduende Schalenwild noch lange
nicht erschopft. Im Gegenteil -
durch die verbifibedingte Auf-
lichtung des Waldes wichst die
Nahrungsgrundlage fiir die Wie-
derkduer mittel- und langfristig
sogar deutlich an.

+Natiirliche Sollwerte”

Geht man von der Vermutung
aus, nur artenreiche Mischbe-
stinde seien ,naturnah” und
schonallein ausdiesem Grunder-
strebenswert, dann sollte die
Waldverjlingung mdglichst ar-
tenreich auf kleinster Fldche sein.
Entmischungsprozesse aufgrund
von Wildverbiff miifiten dann
wohlals ,6kologischer Schaden”
bewertet werden, selbst wenn die

Biologische Tatsache ist in
diesem Zusammenhang jedoch
nur, dafl Schalenwildbestdnde
schon bei niedriger Populations-
dichte wesentlichen Einfluf} auf
die Zusammensetzung der Wald-
verjiingung nehmen und da-
durch  Entmischungsprozesse
mafigeblich mitsteuern kénnen.
Durchaus umstritten ist bereits
die hieraus meist abgeleitete An-
nahme, unter ,natiirlichen Ver-
hiltnissen” oder ,im Urwald”

»Die Forderung, Schalenwild miisse
reduziert werden, bis kein wesentlicher
Verbileinfluf} auf die Waldverjiingung
mehr nachweisbar sei, um , naturnahe

Verhiltnisse” zu schaffen, entspringt reiner

Weltanschauung und keiner natur-

wissenschaftlichen Disziplin.«

Verjiingung einer oder gar meh-
rerer Hauptbaumarten gesichert
ist. So wird oft mit groBter Selbst-
verstandlichkeit von ,6kologi-
schen oder 6kologisch bedeutsa-
men VerbiRschdden” gespro-
chen, wenn artenreiche Misch-
bestdnde das erklarte waldbauli-
che Ziel sind und dieses durch
Wildverbif} beeintrichtigt wird.

seien die Schalenwildbestinde
wesentlich niedriger gewesen als
heute. Die Forderung schlief’-
lich, das Schalenwild miisse re-
duziert werden, bis kein wesent-
licher Verbifleinfluf auf die
Waldverjiingung mehr nach-
weisbar sei, um ,naturnahe Ver-
hiltnisse” zu schaffen, ent-
springt reiner Weltanschauung

und keiner naturwissenschaftli-
chen Disziplin-es gibt keine ,na-
turlichen Sollwerte” fiir Wildver-
bi!

»~Spitzenregulatoren”

Die Behauptung mancher Natur-
freunde, unter ,natiirlichen Ver-
héltnissen” seien die Schalen-
wildbestédnde stets niedriger als
in der Kulturlandschaft, wird
hiiufig mit dem Fehlen der soge-
nannten ,Spitzenregulatoren”
begriindet. Dem menschlichen
Jdger wird die Fahigkeit, gleich-
sam als Stellvertreter des
Grofiraubwildes zu wirken, weit-
gehend abgesprochen.

Im Gegensatz zu diesen Vor-
stellungen von einer Natur, in
der sich alles in einem schénen
Gleichgewicht befindet, sieht die
okologische Realitit aber vollig
anders aus. Auch in von Men-
schen weitgehend unbertihrten
Landschaften befinden sich
Pflanzenfresser und Vegetation
und die damit verkniipften Riu-
ber-Beute-Systeme nur hdchst
selten und dann nur fir be-
grenzte Zeit in einem ,Gleichge-
wicht”.

Massenvermehrung

trotz Grofraubwild

Die hohe Fortpflanzungskapa-
zitdt der meisten Schalenwildar-
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Ein hédufig gemachter Fehler
oder ein jagd- bzw. forstpolitisch
gezielt und wider besseren Wis-
sens eingesetztes Argument ist
die Behauptung, der Aufwuchs
innerhalb von Forstschutzgat- .
tern entsprache der ,potentiell
natiirlichen Vegetation”

Fot10: KaRL-HEINZ VOLKMAR

ten ist bekannt. Doch ist dies
durchaus nicht nur eine Anpas-
sung an hohen Predatoren-
druck. Wenn auf Katastrophen-
flichen (Sturm, Waldbrand,

Schneebruch, Insektenkalami-
tit) plétzlich optimale Asungs-
und Deckungsverhiltnisse ent-
stehen, dann kénnen diese
durch rasche Vermehrung bzw.
hohe Zuwachsraten schon nach
kurzer Zeit voll ausgenutzt wer-
den - und dann kann auch
GroBraubwild eine Bestands-
eruption kaum verhindern.
Zwar sind die Zuwachsraten
von Wolf oder Luchs bei opti-
malem Beuteangebot noch ho-
her als die der grofien wieder-
kduenden Schalenwildarten.

Doch ist der Ausgangsbe-
stand der grofen Rduber zu Be-
ginn einer Eruptionsphase des
Schalenwildes in der Regel deut-
lich niedriger als der ihrer Beute-
tiere. Die Vermehrung des Riu-
bers findet also mit zeitlicher
Verzogerung statt, weshalb er
die Massenvermehrung seiner
Beutetiere kaum verhindern
kann.

Auf den grofRen Waldbrand-
oder Kalamitdtsflichen der
weitgehend ,naturnahen” Wil-
derim nordlichen Nordamerika

kann man beob-
achten, welch hohe
Bestandsdichten
Weiflwedel- oder
Maultierhirsch,
Elch, Wapiti oder
Waldbison trotz
Wolf, Luchs und
Bédr erreichen kon-
nen. Dabei treten
gerade die in Ru-
delverbinden le-
benden Arten in
besonders hoher
Dichteaufden Ver-
jingungsflichen
mit entsprechen-
dem Verbifidruck
auf, selbst wenn
die Populations-
dichte  bezogen
auf die Gesamt-
fliche des Waldes gering ist.
Das konzentrierte Auftreten
von Rotwild im Rudelverband
auf Waldlichtungen (Verjiin-
gungsflichen) ist auch in mit-
teleuropdischen  Wirtschafts-
wildern zu beobachten, selbst
bei sehr niedrigen Bestdnden.
Ein weiteres Absenken der Be-
standsdichte auf ein ,wald-
vertriagliches” Niveau fiihrt
dann zwangslaufig zur volli-
gen Zerschlagung der Sozial-
strukturen - ist das ,na-
turnah“? %
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