Waldentwicklung,
Rehwildhabitat und
Schadensantalhigkeit

Nachhaltige Jagd braucht geeignete Wildlebensrdume. Diese hidngen in ihrer Qualitit von der Form der
Landnutzung, vor allem von der Land- und Forstwirtschaft und von den Freizeitaktivititen ab. Zur
Wald-Wild-Frage wird hier ein Modell vorgestellt, das die komplexen Zusammenhéinge zwischen
Waldbauform, Habitatqualitat fiir Rehwild und Wildschadensanfilligkeit des Jungwaldes deutlich sichtbar
macht und dadurch MaBnahmen zur Risikominimierung leichter ermoglicht.
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tir die Jagd und fiir die Forstwirtschaft
F gibt es Kriterien und Leitlinien zur

Nachhaltigkeitsbewertung. Fiir einige
dieser Kriterien besteht Forschungsbedarf,
um eine klare Bewertung der Zusammen-
hiinge zu ermdéglichen. Die Grundlagen zur
Objektivierung der Nachhaltigkeitsbeurtei-
lung betreffen sowohl Wildtiere und deren
Lebensraume als auch die Jagdausiibung in
ihrer Wechselwirkung mit anderen Landnut-
zern. Als Beitrag zu diesem Forschungsfeld
wurde ein Modell zur Untersuchung der
langfristigen Auswirkungen verschiedener
Formen der forstlichen Waldbehandlung auf
die Habitatqualitit von Rehwild und auf die
Pradisposition des Waldes fiir Verbissschdden
entwickelt und am Beispiel eines steirischen
Bergwaldgebietes getestet. Das Habitatmo-
dell konnte mit einem Waldwachstumsmo-
dell verkniipft werden (Kooperation zwi-
schen Institut fiir Waldwachstumsforschung
der Universitit fiir Bodenkultur Wien sowie
Forschungsinstitut fiir Wildtierkunde und
Okologie der Veterindrmedizinischen Uni-
versitit Wien). Mit dem neuen integrativen
Modell kénnen Prognosen iiber die Entwick-
lung mehrerer Jahrzehnte berechnet werden.
Dadurch werden kritische Entwicklungen
erkennbar und somit ein rechtzeitiges jagd-
liches und forstliches Handeln zur Wahrung
der Nachhaltigkeit erméoglicht.

Das Habitatmodell

In das Habitatmodell flieRen 11 Para-
meter ein (Abb. 1). Die konstanten Ein-
flussparameter

Gelindeform  (Relief),

Hangrichtung (Exposition) und Seehéhe
werden aus einem digitalen Hohenmodell
abgeleitet. Der Beschirmungsgrad der
Béume, der Anteil sommergriine Biume
(Laubholz, Lirche), wildékologischer Be-
standestyp, gesamte Bodenvegetation, An-
teil Gras, verholzte Bodenvegetation und
Anteil Waldverjiingung an der verholzten
Bodenvegetation werden aus einem syste-
matischen Stichprobenraster hergeleitet.
Die Randliniendichte, gewichtet nach ih-
rer optischen Auffalligkeit, wird aus Be-
standeskarten entnommen.

Aus diesen Parametern werden zu-
erst die vier Habitatindices Feindschutz,
Klimaschutz, Wohnraum und Nah-
rungsangebot berechnet, die weiter zu
einem Habitatqualitdtsindex und einem
Wildschadenresistenzindex  (Gegensatz
zur Schadensanfilligkeit) zusammenge-
fiuhrt werden. In einem Test wurde die
Sensitivitit der Eingabeparameter im
Modell iiberpriift.

Feindschutz wird aus dem wildéko-
logischen Bestandestyp abgeleitet. Of-
fene Flichen wie Wiesen und Weiden
haben sehr geringen Feindschutz, wohin-
gegen der Feindschutz in Dickungen am
hochsten ist.

Klimaschutz wird aus dem Beschir-
mungsgrad, Bestandestyp und dem Me-
sorelief errechnet. Starke Beschirmung in
Stangenholz und ilteren Bestinden und
konvex-konkaves Relief ergeben guten
Klimaschutz. Im Winter geht die Beschir-
mung der sommergrinen Biume mit
nur 30 % ein. Wohnraum ist der Raum,
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in dem sich Rehe gerne aufhalten, wenn
sie ungestort sind und wenn keine Witte-
rungsextreme vorherrschen (iibersicht-
liches Gelinde nahe zu Deckung, gute
Feinderkennungsméglichkeit). Er wird
berechnet aus dem wildgkologischen Be-
standestyp, Randliniendichte, Relief, Ex-
position und Seehéhe. Rehwild bevorzugt
eine hohe Dichte an optisch auffilligen
Randlinien, Stangenholz oder iltere Be-
stinde, konvexes und konvex-konkaves
Relief, Nordhinge im Sommer und Siid-
westhdnge im Winter.

Seehohen iiber 1.600 m im Sommer
und iiber 1.200 m im Winter vermindern
den Wohnraumindex. Nahrungsangebot:
Rehwild als Konzentratselektierer bevor-
zugt Krauter sowie Blatter und Triebe von
Geholzpflanzen. Gras ist minderwertiger
far diese Wildart, daher wird das Nah-
rungsangebot fiir Rehwild im Sommer
berechnet aus Begriinungsgrad ohne Gras
(hochwertige Nahrung) plus lediglich 10
% der Graser. Nahrungsangebot im Win-
ter entspricht dem Begriinungsgrad an
verholzter Vegetation.

Dieses Modell ist ausgelegt auf Situ-
ationen mit geringer Schneedecke bis
zu 30 cm, bei dem Rehwild noch gut bis
zum Boden scharren kann. Bei héheren
Schneedecken kann die verholzte Vegeta-
tion in Hohenklassen unterteilt werden.

Die vier berechneten Habitatindices
(wichtige Teilaspekte des Habitats) wer-
den schliefSlich zu einem Habitatsqua-
lititsindex zusammengefithrt (Abb.1).
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Nahrungsunabhingiger Besiedlungsan-
reiz wird aus Feindschutz, Klimaschutz
und Wohnraumindex berechnet. Weiters
wird ein Index fiir die Wildschadenresi-

stenz des Jungwaldes berechnet, der sich
aus nahrungsunabhingigen Besiedlungs-
anreiz, Nahrungsangebot und Anteil
Waldverjiingung an der verholzten Bo-

denvegetation ergibt (Abb.1). Ein neu-
er  Entscheidungsunterstiitzungsindex
(Wald-Wild-Index; Abb. 1) wurde einge-
fithrt, der eine optimale forstlich-jagd-
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Abb. 1: Struktur des Habitatmodells (weiBer Hintergrund), Quelle der Einflussparameter (oberste Zeile, griiner Hintergrund) und Modelle
fiir Prognosesimulationen (zweite Zeile, gelber Hintergrund). BvG = Bodenvegetation gesamt, BvoG = Bodenvegetation ohne Gras, BvV =
Bodenvegetation verholzt, AntB = Anteil Baumverjiingung an verholzter Vegetation, BesG = Beschirmung gesamt, BesLL = Beschirmung

Laubholz/Lirche, WOBT = wildékologischer Bestandestyp, RAND = Randliniendichte, MERE = Mesorelief, SH = Seehéhe, EXP = Exposition.

s = Sommer, w = Winter.

Abb. 2: Bestandeskarten Altersklassen: Mitte Ausgangssituation, links Bewirtschaftung Kleinschldge nach 50 Jahren, rechts keine
MaBnahmen oder Plenternutzung nach 50 Jahren (gelb = 0-20 J., rot = 21-40 J., griin = 41-60 J., blau = 61-80 J., braun = 81-100 J.,

grau = iiber 100 J., hellgriin = Wiesen)
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Abb. 3: Verénderung wichtiger Teilaspekte von Rehwildhabitaten im Laufe von 50 Jahren nach der Simulation von
verschiedenen WaldbehandlungsmaBnahmen.

liche Mafinahmenabstimmung indiziert
und damit ein wesentlicher Anhaltspunkt
fir ein integratives Nachhaltigkeitsver-
standnis ist.

Anwendungsbeispiele

Zur Ilustration moglicher Ergebnisse aus
dem Modell werden fiir einen Prognosezeit-
raum von 50 Jahren fiinf Entwicklungssze-
narien je nach zukiinftiger Waldbehandlung
fiir ein steirisches Bergwaldrevier verglichen,
ausgehend vom bestehenden Waldaufbau im
Revier (knapp 2.000 ha Waldfliche).

1. keine Mafinahmen (keine Holznutzung)

2. Kleinkahlschlige (im Mittel 0,6 ha., max.
2 ha; Aufforstung junger Bidume)

3.Plenternutzung  (Einzelstammnutzung
nach Zielstarke in Bestinden ilter als 100
Jahre; natiirliche Waldverjiingung)

4. Kombination Schirmschlag und Femel-
schlag (natiirliche Waldverjiingung)

5.Kahlschlag des gesamten Waldes (z.B. be-
dingt durch Windwurf/Borkenkifer; Auf-
forstung)

In den Szenarien 2-4 wird jeweils die glei-
che Holzmenge geerntet (10.000 Festmeter
pro Jahr). Die Altersklassenverteilung der
Waldbestinde fiir die Ausgangssituation
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sowie die Szenarien 1 und 2 nach 50 Jah-
ren sind in Abbildung 2 ersichtlich. Die Al-
tersklassensituation fiir Szenario 1 (keine
Maf3nahmen) ist auch fiir Plenternutzung
tibertragbar, allerdings ist hier mit mehr
Waldverjiingung unter dem Schirm des Alt-
bestandes zu rechnen.

In den einzelnen Teilaspekten zeigen
sich typische, teilweise starke Differenzen.
Wihrend bei Kleinkahlschligen der Rand-
linienindex weiter ansteigt, nimmt dieser
bei Plenternutzung, Schirm-/Femelschlag
oder wenn man den Wald ungenutzt lisst
stetig ab (Abb. 3).

Werden im Wald keine Maflnahmen
gesetzt, so nimmt der Feindschutz im
Vergleich zu anderen Mafinahmen ste-
tig ab, der Klimaschutz jedoch zu. Das
Nahrungsangebot nimmt bei Schirm-/
Femelschlag nach 50 Jahren, bedingt
durch mehr Licht am Boden, stark zu. Bei
einem simulierten Groffkahlschlag des
Waldes auf der gesamten Fliche zeigen
sich sehr starke Schwankungen in den
Habitatindices je nachdem, welche Wald-
entwicklungsstadien durchlaufen werden.
Im Jungwuchsstadium nimmt das Asung-
sangebot stark zu, im Dickungsstadium
der Feindschutz und im Stangenholz der
Klimaschutz, wihrend Feindschutz und
Nahrungsangebot wieder stark abnehmen

(Abb. 3). Die Entwicklungstendenzen der
einzelnen Habitat-Teilaspekte werden bei
der Zusammenfithrung zur Gesamt-Ha-
bitatqualitit teilweise kompensiert. So ist
die Entwicklung der Habitatqualitit fiir
Rehwild bei den Bewirtschaftungsarten
Kleinkahlschlige und Schirm-/Femel-
schlag in etwa gleich, obwohl sich die Tei-
laspekte vollig unterschiedlich entwickeln
(Abb. 4). Die Zunahme der Habitatqualitit
beruht bei Kleinkahlschligen vor allem
auf der zunehmenden Randliniendichte
und damit einen besseren Wohnraumin-
dex fiir Rehe, wihrend sie bei Schirm-/Fe-
melschlag vor allem auf das zunehmende
Asungsangebot zuriickzufiihren ist. Will
man lediglich einen méglichst hohen
Rehwildbestand, dann sind Kleinkahl-
schlige und Schirm-/Femelschlag giin-
stiger als Plenternutzung. Hat man nur
die Forstwirtschaft im Blick (méglichst
hohe Verbissschadenresistenz), dann ist
der Kleinkahlschlag weniger giinstig, am
besten schneidet Schirm-/Femelschlag ab.
Um beide Ziele gleichzeitig zu beriick-
sichtigen, wurde ein Wald-Wild-Index
eingefithrt. Kleinkahlschlige zeigen zwar
héhere Habitatqualitit, aber schlechtere
Verbissresistenz als Plenternutzung. Des-
halb gleichen sich diese beiden Varianten
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beim Wald-Wild-Index weitgehend aus.
Schirm-/Femelschlag schneidet hingegen
als beste Variante ab, da hier sowohl die
Habitatqualitdt fiir Rehwild als auch die
Verbissschadenresistenz des Waldes ge-
geniiber der aktuellen Situation im Forst-
betrieb zunehmen (Abb. 4).
Unberiicksichtigt bleiben bei dieser Mo-
dellierung Aspekte wie die Bejagbarkeit des
Wildes und der Aufwand fiir die jeweiligen
Waldbewirtschaftungsformen.

Schlussfolgerung

« Wird der Wald sich selbst iiberlassen
und keine Holznutzung durchgefiihrt,
so sinkt die Habitatqualitdt fiir Rehwild.
Im genutzten Wald koénnen somit ho-
here Wilddichten entstehen als im unge-
nutzten Wald.

« Sind moglichst hohe Rehwilddichten
erwiinscht, die auch relativ einfach be-
jagbar sind (primires Ziel Jagd), so ist
Kleinkahlschlag die zweckmifigste
waldbauliche Betriebsform. Die ein-
fachere Bejagbarkeit ergibt sich vor
allem aus dem Stall-Trog-Effekt bei
Kahlschlagbetrieb, das heiflt, Nah-
rungskonzentration auf den Schldgen

(Trog), sonst aber nahrungsarme Wald-
bestainde mit hoher Klimaschutz- und
Feindschutzwirkung (Stall) veranlassen
die Tiere zum Austreten auf Schligen.
Wenn allerdings Verbissschiaden ver-
mieden werden sollen, so muss die
Wilddichte durch Abschuss stindig
weit unter dem Niveau, das dem hohen
Besiedlungsanreiz fiir Rehe bei Klein-
kahlschlagsystem entspricht, gehalten
werden (permanent hoher jagdlicher
Regulierungsaufwand).

Ist eine moglichst hohe Verbissschaden-
resistenz des Waldes erwiinscht (pri-
mares Ziel Forstwirtschaft), so sollte der
Schirm-/Femelschlag bevorzugt wer-
den, der zwar einen Besiedlungsanreiz
(Habitatqualitat) wie Kleinkahlschlige
erreicht, aber durch das grolerflichige
Nahrungsangebot eine hohere Wild-
dichte vertragt, ohne dass Wildschiden
entstehen.

Will man gleichermaflen Wald und
Wild bewirtschaften (Ziel Forst und
Jagd), so ist wegen seiner hohen Wild-
schadenresistenz ebenfalls die Kombi-
nation Schirm- und Femelschlag gut
geeignet. Die Bejagung ist zwar schwie-
riger als beim Kahlschlagsystem und
erfordert mehr Flexibilitdt, der Druck
zur Wildstandsreduzierung unter dem
Niveau der biologischen Tragfihigkeit
des Habitats ist aber geringer als bei
Kahlschlag.

Bei Plenternutzung sinkt die Habitat-
qualitdt und die Verbissresistenz ist we-
sentlich geringer als bei Schirm-/Femel-
schlag.

Insgesamt zeigt das Modell einen deut-
lichen Einfluss der waldbaulichen Be-
triebsform auf die Wechselwirkung
Waldstruktur und Rehwild. Der Stand-
ortfaktor ,,Schalenwild“ sollte bei forst-
lichen Mafinahmen stets berticksichtigt
werden, um auch von dieser Seite Wild-
schiden schon vorbeugend mdoglichst
zu minimieren und nicht unbewusst zu
provozieren. Ein nachhaltiges Miteinan-
der von Forst und Jagd setzt einen ganz-
heitlichen Blickwinkel unter Einbezie-
hung der Wildlebensraume voraus. M
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