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WISSENSCHAFT

Wann wird Wildverbi3

zum Sch

Einigen Zeitgenossen
treibt bereits der An-
blick eines verbisse-
nen Baumes im Wald
die Zornesrote ins Ge-
sicht, der Puls rast.
Warum es sich hierbei
oft um unndétige ge-
sundheitsschadliche
Kreislaufbelastungen
handelt, zeigt folgen-
der Beitrag.
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aden?

Prof. Dr. Fritz Reimoser, For-
schungsinstitut fiir Wildtierkunde
und Okologie, Veterindrmedizini-
sche Universitat Wien

flanzenfresser erndhren
P sich bekanntlich von

Pflanzen, ohne daf} dies
gleich als Schaden zu werten ist.
»Schaden” ergibt sich grund-
sdtzlich erst aus Sicht eines Ge-
schadigten, in der Regel eines
oder mehrerer Menschen (an-
thropozentrischer Standpunkt).
Deshalb spielt Subjektivitit
auch bei der Beurteilung von
Wildschdden eine grofie Rolle.

Haufigist unklar, ob und wie die
Schadensbeurteilung objektiv
durchgefiihrt werden soll. Dies
trifft vor allem auf die Ver-
bilRschdden im Wald zu.

Nicht jeder vom Schalenwild
verbissene Zweig bedeutet Scha-
den fiir den Baum, und nicht je-
der geschadigte Baum bedeutet
Schaden fiir den Waldbestand.
Fiir eine sachliche Diskussion
und zur Vermeidung von Kon-
flikten, diesich aus falschen, vor-
eiligen Schliissen ergeben, wer-
den im folgenden Obijektivie-
rungsgrundsdtze und Beurtei-
lungskriterien zusammengefafit.

Schaden oder lediglich
WildeinfluB3?

Zundchst ist zu berticksichti-
gen, unter welchen Bedingun-
gen iiberhaupt von Schaden die
Redesein kann. Die Feststellung
eines Schadens bedarf stets ei-
nes SOLL-IST-Vergleiches, und
lediglich dann, wenn ein fest-
gestellter IST-Zustand dem vor-
gegebenen SOLL-Zustand nicht
entspricht, liegt Schaden vor.
Falls nur IST-Zustinde vergli-
chen werden, beispielsweise
Verbiflprozente aus mehreren
aufeinanderfolgenden Jahren,
so kann dadurch zwar ein Wild-
einflul und dessen Entwick-
lungstendenz, nicht jedoch ein
Schaden am Waldbestand fest-
gestellt werden. SOLL-Werte fiir
die Waldverjiingung (z. B. Min-
deststammzahl, Baumartenan-
teile, Verjiingungssicherungs-
zeitraum) lassen sich vom Be-
stockungsziel, z. B. in Abhdn-




gigkeit von Waldgesellschaft
und Waldfunktion, fiir jeden
Waldbestand herleiten.

Fiir die Festlegung von SOLL-
Grenzwerten bzw. Verbif-Tole-
ranzgrenzen ist es von wesentli-
cher Bedeutung, ob das Verjiin-
gungsziel aus betrieblicher

Sicht (z. B. als waldbauliches
Optimaiziel) oder aus landes-
kultureller Sicht (als ,landes-

besten durch den Vergleich der
Jungwaldentwicklung ohne und
mit Wildeinwirkung sichtbar
gemacht werden (Weisergat-
ter). Dieser Vergleich liefert
zwei IST-Zustdnde: Waldent-
wicklung bei aktuellem Wild-
einfluf und Waldentwicklung
bei vollstindigem Ausschlufl
des Schalenwildes. Um einen
Wildschaden feststellen zu kon-

b einem Reviergang stoen Sie auf eine deutlich verbissene Buche. Zur
endgiiltigen Klarung der Schadensfrage sind zuvor andere Fragen zu be-
antworten. Wurde die Buche durch den Verbif tatsdchlich geschédigt?...

kulturelle Mindestzielsetzung*)
definiert wird. Aufgrund von
unterschiedlichen Zielen und
Grenzwerten kann der festge-
stellte Wildschaden auch bei
identischem Einflull des Wildes
sehr unterschiedlich hoch sein.

Der WildeinfluR kann am

Die Feststellung eines Schadens,
z.B. durch WildverbiB, bedarf
stets eines SOLL-IST-Vergleiches.
Nur wenn ein festgestellter IST-
Zustand dem vorgegebenen
SOLL-Zustand nicht entspricht,

liegt Schaden vor Foro: JORG FRITz

nen, miissen diese beiden IST-
Werte mit einem vorgegebenen
SOLL-Wert verglichen werden.
Der unnatiirliche Verjiingungs-
zustand innerhalb des Zaunes,
(Wildausschluff), der auch
nicht der erwtinschte Waldzu-
stand sein mulf}, ersetzt nicht
die Vorgabe von bestandsbezo-
genen SOLL-Werten.

Stimmt die Prognose?

Die Feststellung von Verbif am
Jungwuchs des Waldes ist stets
nur eine Schadensprognose, da
der eigentliche Schaden erst

; ?!‘IAV-A‘
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...Handelt es sich bei der Buche auf diesem Standort um eine Zielbaum-
art? Sind ausreichend unverbissene Buchen in der Verjiingung?...

#
S
2

...Handelt es sich liberhaupt um einen verjiingungsnotwendigen Be-
stand? Wurde der VerbiR durch Wild verursacht?

spiter eintritt, zum Beispiel
zum Zeitpunkt der Holzernte
oder wenn sich eine wildbe-
dingte Verschlechterung von
erwiinschten Waldfunktionen
ergibt. Je friiher diese Prognose
gestellt wird, desto unsicherer
ist sie, weil sich die Reaktionen
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des betreffenden Waldbestan-
des und sein Ausgleichs- und
Regenerationsvermogen  nur
beschriinkt vorhersagen lassen.

Ursache und Wirkung -
Wildverbifl und Wildschaden —
konnen im Wald viele Jahr-
zehnte auseinanderliegen. Da-
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durch ist es oft schwierig, den
tatsichlich entstehenden Wild-
schaden bereits im Jahr des Ver-
bisses einigermafien sicher ein-
zuschidtzen. Dies steht im Ge-
gensatz zu den Wildschédden in
der Landwirtschaft, wo der Scha-
den meist innerhalb eines Jahres
eintritt und dadurch wesentlich
leichter erfaBt werden kann.

Eine objektive
Wildschadensdiagnose

Trotz der angeschnittenen Pro-
blematik kann einiges fiir die
Obijektivierung der Wildscha-
densbeurteilung getan werden.
Dabei sind Kontrollzdune zwar
vorteilhaft, aber nicht bei allen
Fragen unbedingt erforderlich.
Als ,,Objektivierung” ist in die-
sem Zusammenhang jede Ein-
schrankung des subjektiven Er-
messensspielraumes im Interes-
se der Vermeidung von Mifiver-
staindnissen und Konflikten zu
verstehen. An einem Beispiel
sollen die wichtigsten Objekti-
vierungsschritte, die in der Pra-
xis in einem Zuge in sehr kurzer
Zeitspanne ablaufen kdénnen,
systematisch  nachvollzogen
und bewuf}t gemacht werden.

Zustandsdiagnose

Stellen Sie sich vor, Sie sto-
Ben bei einem Waldbegang auf
eine stark verbissene Buche und
sollen feststellen, ob dieser Ver-
bifl Wildschaden bedeutet oder
nicht. Bei systematisch ablau-
fender Beurteilung (Abb. 1) soll-
te die erste Frage lauten: Han-
deltes sich beim Standort dieses
Baumes tiberhaupt um eine ver-
jingungsnotwendige Waldfla-
che? Dies ist lediglich dann der
Fall, wenn fiir den betroffenen
Waldbestand ein aktueller Ver-
jingungsbedarf besteht. Nicht
verjiingungsnotwendig sind in
der Regel Dickungen, gesunde
Stangenholzer und jlingere, ge-
schlossene Baumhélzer. Wenn
in solchen Bestinden nach ei-
ner Lduterung oder Durchfor-
stung voriibergehend Naturver-
jingung aufwdchst, die nach ei-
nigen Jahren infolge von zu-
nehmendem  Kronenschlufl
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und Lichtmangel wieder ab-
stirbt, so bedeutet auch ein To-
talverbif zu diesem Zeitpunkt
keinen Wildschaden fiir den be-
troffenen Waldbestand.

Ein verbiflbedingter Ausfall
von Jungbdumen erfolgt im
Rahmen der sogenannten kom-
pensatorischen  Sterblichkeit,

aufgelichtete Baumholzbestin-
de, kranke oder umwandlungs-
bediirftige jlingere Bestdnde so-
wie Plenterwald. Auch Verbifi-
kontrollzdune sollten auf ver-
jlingungsnotwendigen Wald-
flichen angelegt werden.

Falls es sich bei unserem Bei-
spiel um einen verjlingungs-

»Die Feststellung eines Schadens
bedarf stets eines SOLL-IST-Vergleiches.
Nur wenn ein festgestellter IST-Zustand
dem vorgegebenen SOLL-Zustand nicht

entspricht, liegt Schaden vor.«

wobei es im hier behandelten
Zusammenhang letztlich unbe-
deutend ist, durch welche Ursa-
chediesich voriibergehend ent-
wickelnden Bidumchen wieder
absterben. Erst zu einem spite-
ren Zeitpunkt, wenn der betrof-
fene Bestand verjiingt werden
soll und die Lichtverhiltnisse
dies zulassen, ist die Entstehung
von Wildschaden moglich. Als
verjiingungsnotwendig gelten
in der Regel Jungwuchsbestdn-
de, bis die Wipfeltriebe der
Reichweite des Wilddsers ent-
wachsen sind, dltere, stdrker

notwendigen Bestand handelt,
ist als ndchstes abzukliren, ob
die Buche eine Zielbaumart ist
oder ob sie auf diesem Standort
nicht vorzukommen braucht.
Verbi an einer im Verjiin-
gungsziel nicht erwiinschten,
vielleicht gar standortwidrigen
Baumart darf nicht als Schaden
bezeichnet werden. Falls die
Baumart Buche aber vorkom-
men soll, dann gilt auch der
ndchste Beurteilungsschritt
(vgl. Abb. 1) noch nicht der vor
uns stehenden verbissenen Bu-
che, sondern ihren unverbisse-

,aadenodermchv \
, ifurWaIdbestand

nen Artgenossen im jungbe-
stand. Die Frage ist: Sind Anzahl
und Verteilung der unverbisse-
nen Buchen fiir die weitere Ent-
wicklung des Waldes ausrei-
chend? Eine objektive Antwort
ist erst dann méglich, wenn ein
klar definiertes Verjiingungsziel
vorliegt, wenn also ein Min-
destwert festgelegt ist, wie viele
Bdume sich unbeschidigt ent-
wickeln kénnen miissen und
wie hoch der Buchenanteil
mindestens sein muf3 (SOLL-
Anzahl). Beim SOLL-IST-Ver-
gleich und der Feststellung der
unverbissenen Bdume ist stets
von den hochsten Exemplaren
der betreffenden Zielbaumart,
in unserem Fall von den hoch-
sten Buchen in der Verjiingung
(den sogenannten Oberhthen-
bdumen bzw. der Jungbuchen-
Oberschicht), auszugehen.

Wenn zum Beispiel neben
unserer verbissenen Buche
mindestens gleich hohe unver-
bissene Buchen in ausreichen-
der Anzahl vorhanden sind,
dann ist unser Baum nicht
wichtig und scheidet aus dem
weiteren  Beurteilungsprozefl
aus. Nur wenn zu wenige un-
verbissene Buchen im Bestand
vorhanden sind, ist unser Baum
von Bedeutung fiir die weitere
Schadensbeurteilung - nur
dann kommt es auch auf diese
Buche an!

Jetzt erst schwenkt der Blick
von der Beurteilung des Wald-
bestandes auf die Beurteilung
des Einzelbaumes. Nun gilt es
abzuschitzen, ob unsere Buche
durch den festgestellten Verbifl
auch tatsachlich geschédigt ist.
Soist zum Beispiel bekannt, daf
Seitentriebverbifs dem Héhen-
wachstum der Jungbdume viel
weniger schadet als Wipfel-
triebverbifl und daf der Verbif
unterhalb des obersten Kronen-
drittels unbedeutend ist. Bei ge-
pflanzter Fichte wurde bei-
spielsweise nachgewiesen, daf}
Seitentriebverbif praktisch nur
in Kombination mit Wipfel-
triebverbifl zu einem mefbaren
Hohenzuwachsverlust fithrt und
daR Wipfeltriebverbif sich erst



Pflanzenfresser, z. B. Rotwild, erndhren sich bekanntlich von Pflanzen, ohne daB dies gleich als Schaden zu werten ist

dann negativ aufl das Hohen-
wachstum auswirkt, wenn erin
mindestens zwei Jahren erfolgt,
wiihrend ein einmaliger Wiplel-
verbifld sogar einen Zuwachsge-
winn durch Lingere Folgetriche
hewirken  kKann  (Pollanschiitz
1984, 1995).

Ist unsere Buche nun durch
Verbifd geschadigl oder nicht?
Als Priifkriterien sind vor allem
Wachstum, Qualitit und Kon-
kurrenzkraft entscheidend. Ob-
wohl die Wipfeltriebe kaum ge-
schiidigt sind, wollen wir an-

chmen, dall der sehr starke
seitentricbverbif  den Baum
schidigt. s liegl also Verbilk-
schaden vor. Schliellich gilt es
noch abzukliren, ob der Ver-
biflschaden durch Wild bzw.
durch Schalenwild erfolgt ist.
Nur Wildtiere, die laut Jagdge-
setz zum Wild zéiihlen, konnen
Wildschaden bewirken. Verbil-
schiden durch Weidevieh oder
Miuse zum  Beispiel diirfen
nicht mit Wildverbif} verwech-
selt werden. Is hat wenig Sinn,
Rot- oder Rehwild zu reduzie-
ren, um Schiden durch Miuse
oder  Weidevieh  zu  verhin-
dem...

Nehmen wir an, unscre Bu-
che ist durch Wild verbissen.
Jetzt erst ist Klar, daB ein Wild-

schadensfall vorliegt, der in
unserent Beispiel durch Wild-
verbifR bewirkt wurde. Die Zu-
standsdiagnose ist somit ab-
geschlossen. Notigenfalls folgt
nun die Berechnung cine
VerbiBischadensentschiidigung,
z. B. mit Hilfe diverser Bewer-
tungstafeln.

Bei der Beurteilung von Fege-
und Schlagschiiden an jungen
Biaumen (bis ungelihr drei Me-
ter Baumhdéhe) gilt grundsitz-
lich das gleiche Beurteilungs-
schema wie bei der Feststellung
des Verbiflschadens. Bei Schi-
lung ergeben sich jedoch ande-
re Kriterien [ir die Schadenshe-
urteilung. Dabei sind vor allem
dic Dauer zwischen Schilungs-
zeitpunkt und Holzernte und
der davon abhingige Faulefort-
schritt im Baumstamm, der zu
Qualitits- und Stabilititsverlu-
sten fiihrt, von wesentlicher Be-
deutung. Wenn z. B. Biume in-
nerhalb von wenigen Jahren
nach der Schiillung im Zuge von
routinemiifligen Durchforstun-
gen oder Endnutzungen geemn-
tet werden, wenn sie also auch
ohne Schillung bald entnom-
men oder natiirlich ausfallen
wiirden, ergeben sich meist kei-
ne Schiden. Fegung an ilteren
Baumen (tiber etwa drei Meter)

istanalog zur Schilung zu beur-
teilen.

Ursachendiagnose

Wenn der soeben festgestellte
Wildschaden ceffizient verhin-
dert werden soll, sollte nun ci-
ne Urs;uhcmliagl'ms'c lolgen.
Um erfolgreich Mafinahmen
setzen zu Konnen, gilt es dabei
vorallem folgende Fragen mog-
lichst genau zu beantworten:
® Welche Wildarten bereiten
Probleme?

Wenn mehrere Schalenwildar-
ten im selben Gebiet vorkom-
men, sollten sich die Gegen-
mallnahmen  primar aub  die
schiidigende(n) Wildart(en) kon-
zentrieren. Eine ungezielte Aus-
richtung der MaBnahmen auf
alle vorkommenden  Schalen-
wildarten verzogert oder unter-
bindet den Erfolg.

@ In welcher Jahreszeit erfol-
gen die Schiiden?

Je besser dies bekannt ist, desto

gezielter kann vorgegangen und
desto rascher kann das Problem
gelost werden. Bei einem Feh-
len dieser Kenntnisse tritt nicht
selten der Fall ein, dall z. B. je-
nes Reh-, Gams- oder Rotwild,
das beispiclsweise im Frithjahr
im Problemgebicet seinen Ein-
stand hat und immer wieder
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Schiden bewirkt, gar nicht be-
jagtwird, aber anderes Wild der-
selben Art, das sich im Herbst
dort schadenstrei authilt, un-
nolig scharf bejagt wird. Dies
wiirde lediglich eine Reduktion
des Wildbestandes, aber nicht
des Wildschadens bewirken.

® Wic ist die Wildschaden-
anfilligkeit des Biotops?

Des weiteren sind die cigentli-
chen Verschulder der Wildschi-
den, also die stets vom Men-
schen  ausgehenden  Hinter-
grundursachen, die in forstli-
chen, jagdlichen, touristischen
und anderen Bereichen liegen
konnen, soweit als moglich ab-
sukliren (vgl. z. B. Reimoser,
1980). Line objektive Zustands-
diagnose und eine moglichst
grindliche  Ursachenanalyse
sind die Voraussetzung fur Kon-
fliktvermeidung und cine er-
tolgreiche Therapice. Dies gilt so-
wohl fir das Management des
Schalenwildes als auch des Wal-
des sowie der Qualitat der %

Wildtierhabitate.

Mit freundlicher Genehmigung
der Redaktion »Der Anblicks,
A-8010Graz,HeinrichstraBe 125/IV.
Eine Liste der zitierten Literatur
kann bei der WuH-Redaktion an-
gefordert werden.
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